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1. En este expediente se plantea la cuestién de si es inscribible una
escritura de liquidacién de sociedad de gananciales ¥ aceptacion de heren-.
cia en la que es tnica compareciente la viuda del matrimonio que lo hace
por si ¥ en nombre de su hijo menor, designado heredero universal por
su difunto padre, o por el contrario se requiere ademds la presencia del
defensor judicial en representacién de dicho menor, dada la posibilidad
de intereses contrapuestos en la liquidacién de la sociedad conyugal. Ha
de advertirse que los bienes incluidos en el inventario tenian todos el
caricter de privativos al haber sido adquiridos por el difunto con pos-
terioridad a la sentencia de divoreio con su cényuge comparecicnte, salvo
uno que se adjudica por mitad y proindiviso entre la viuda—divorciada
vy el hijo menor, al haber sido comprado durante el matrimonio por el
marido para su sociedad conyugal, constando inscrito en el Registro de
la Propiedad a nombre de los dos cdnyuges para su sociedad conyugal
de gananciales.

2. En materia en que pueda estar implicado un menor, se hace preciso
actuar con la debida cautela a fin de que no puedan ser mermados los
derechos e intereses del dltimo, que nuestra Ley sustantiva trata de defen-
der con el miximo rigor, ¥y de ahi las medidas adoptadas por el Cddigo
Civil en su defensa —articulo 163— que ha de ser interpretado con la nece-
saria amplitud para impedir que resulte inaplicado por criterios extre-
madamente restrictivos, pero ello no supone que haya de verse en todo
caso concreto una contradiecién de intereses como lo prueba el supuesto
que motivé la Resolucion de 27 de enero de 1987, que declars 1a no nece-
sidad de nombramiento de defensor judicial ante un caso de aceptacion
de herencia en régimen de separacion de bienes con existencia de tres
menores de edad en que la adjudicacién en cuotas indivisas a los participes
se correspondia con la proporcién fijada por el testador.

1. Por el contrario, en un supuesto en que el régimen econémico—ma-
trimonial era el de ganancizales, este Centro, en Resolucidn de 14 de marzo
Ae 1991 entendid la necesidad de nombramiento de defensor judicial, al
haber comparecido en la escritura de aceptacidon de herencia y liquidacién
de sociedad conyugal, solamente la madre—viuda por si y en nombre de
«us dos hijas menores de edad, adjudicindose aquélla una mitad indivisa
de cada unc de los bienes en pleno dominio en pago de su cuota ganancial
¥ la otra mitad en usufructo, con facultad de disponer durante la minoria
de edad de sus hijas, quienes recibian por iguales partes indivisas la nuda
propiedad de esta mitad.

4, Fundamentaba su aserto la mencionada Resolucién en que la opo-
sicion de intereses tenia lugar en la misma determinacion del inventario
de los bienes que son gananciales, pues en su formacion se plantea un
preoblema de determinacion de masas patrimoniales —ganancial, parafer-
nales, dotales, capital del marido— que no viene resuelto mecdnicamente,
pues la presuncién de gananciales no es indestructible y por eso, al cxistir
un conflicto de intereses, priva, en estas operaciones, a la viuda de la
representacion legal y exige que ésta sea conferida a un defensor nombrado
por el Juez.

No obstante, hay que tener en cuenta que la posibilidad cierta de des-
truir la presuncion de ganancialidad tiene unos limites que no pueden
rebasar los de la propia presuncién, que no actia con cardcter de gene-
ralidad, superponiéndose a todas las normas que atribuyen tal cardcter
a determinados bienes del matrimonio, si no que, dentro de éstos, se ha
de distinguir los que tienen la cualidad de gananciales en virtud de la
propia presuncion (como los bienes muebles que carecen de titulo conocido
o los propios bienes inmuebles inscritos en el Registros de la Propiedad
cuando no consta expresamente que la adquisicién se realizé para la socie-
dad conyugal), 1a cual, por consiguiente, puede ser contradicha y destruida,
de aquellos otros que reciben aquella cualidad del titulo de adquisicién
(articulo 1.347 del Codigo Civil) o por la voluntad de los adquirentes (ar-
ticulo 1.355 del Codigo Civil), respecto a los que, cualquiera que sean
las consecuencias colaterales de la adguisicién o de la voluntad de los
conyuges, al no operar la presuncién no se da la posibilidad de ser des-
truida.

Dejando ahora aparte la cuestion respecto de los bienes presuntiva-
mente gananciales y limitAndonos al otro grupo de bienes, como es el
que forma parte de 1a sociedad conyugal disuelta a que se contrae el titulo
sometido a controversia, la cuestion relativa ala contradiccion de intereses
no puede producirse en la formacién de inventario, sino en el momento
de las adjudicaciones. En el supueste de que se adjudiguen bienes con-
cretos, si puede producirse la contradiccion de intereses como consecuen-
cia de la distinta valoracién que se atribuya a cada uno de ellos, pero
esta posibilidad decae si los bienes se adjudican en comunidad romana,
en cuya situacién la proindivision elimina la posibilidad de perjuicio para
cualquiera de las partes.

§. Ahora bien, en el supuesto concreto de este expediente, la iinica
finca de cardcter ganancial se adjudica por mitad y proindiviso a los dos

unicos interesados en la liquidacién de la sociedad, y determinada ya
la masa hereditaria se adjudica integramente todos los bienes que la forman
al menor representado por su madre. No implican pues, estas operaciones,
contradiceiéon de intereses al no haber desigualdad entre una y otra, y
el hipotético perjuicio ante unas eventuales deudas del causante y la con-
siguiente responsabilidad «ultra viress del heredero, como declaré la Reso-
luciones de 27 de enero de 1987, es cotnilin a ambos sin que pueda dar
ocasion a una ventaja o beneficio de la madre sobre el hijo.

6. Por altimo, y de conformidad también con el contenido de la expre-
sada Resolucién, la adjudicacion de la unica finca ganancial pgr mitad
y proindivisc es una operacion sin transcendencia econdémica, supone sola-
mente la transformacion de la comunidad germdnica en una comunidad
romana sobre el mismo bien, que no envuelve peligro alguno de perjuicio
o lesidn para el hijo, porque las deudas que hipotéticamente pudieran
existir se mantienen sin variacién —articulo 1.084 del Cédige Civil- y
en definitiva la adjudicaeion rcalizada en la escritura calificada tiene carac-
ter provisional en la que se ha mantenido por la madre respetuosamente
la voluntad de su ex esposo, y serd mds tarde, si durante la menor edad
del hijo se procede a la disolucién de la comunidad romana formada,
cuando aparecerin claramente enfrentados los intereses de los comuneros,
ante el peligro de que la madre, prevaliéndose de su representacion legal,
se lucre en perjuicio de su hijo.

Esta Direecién General ha acordado revocar el auto apelado y la nota
del Registrador.

Madrid, 10 de enero de 1994.-El Director general, Julio Burdiel Her-
nandez.

Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Cataluia.

4081

RESOLUCION de 26 de enero de 1994, de la Direccion Gene-
ral de los Registros y del Notariado, en el recurso guber-
nativo tnterpuesto por el Procurador don Manuel Lugue.
Carmona, en representacion de don Pablo Rafael Cundradoe
Lozano, contra la negative del Registrador de la Propiedad
de Carmona a inscribir una escritura de ratificacion de
conirato privado de opcion de compra, en virtud de ape-
lacidn del Registrador.

En el recurse gubernativo interpuesto por el Procurador don Manuel
Luque Carmona, en representacién de don Pable Rafael Cuadrado Lozano,
contra la negativa del Registrador de la Propiedad de Carmona a inscribir
una escritura de ratificacién de contrato privado de opcién de compra,
en virtud de apelacién del Registrador.

Hechos

I

Por escritura publica autorizada el 30 de diciembre de 1991, por el
Notario de Sevilla don Antonio Carrasco Gareia, dofia Catalina Villa Montes,
actuando como liquidadora de la sociedad «Villa Hermanos, Sociedad Limi-
tadar, en liquidacién, y don Pablo Rafael Cuadrado Lozano, procedieron
a ratificar un contrate privado concertado por ambas partes el mismo
mes, sin precisar su fecha, por el que la primera concede al segundo una
opcidn de compra sobre una finca ristica, denominada «La Isabelas, sita
en término de Carmona, al sitio de Campo Real, finca niimero 1.519 del
Registro de la Propiedad de dicha localidad. El precio de la opcidn se
fijo en un millén de pesetas, confesadas recibidas; el plazo para el ejercicio
del derecho de opcidn en cuatro afios a contar desde el dia del ctorgamiento,
y el precio de adquisicién, caso de ejercitarse la opcién, en ciento ochenta
y cinco millones de pesetas.

De la escritura en que se formalizé el acuerdo de disolucién de la
sociedad concedente, autorizada et 28 de septiembre de 1979 por el Notario
de Carmona, don Juan Sdnchez Osorio, debidamente inscrita en el Registro
Mercantil, ¥ que el Registrador reconoce en su informe que tuvo a la vista
a la hora de calificar, resulta que se elevaron a escritura piblica los acuer-
dos de la junta general de dicha sociedad, celebrada el dia 4 del mismo
mes, en la que se acordd su disolucién, articulando el procedimiento a
seguir hasta su total extincion con arreglo, entre otras, a 1as siguientes
reglas contenidas en el segundo de los acuerdos: B) Atendido a que los
bienes a realizar consisten dnicamente en la finca denominada «La Isabelas,
nimero 1.619 del Registro de la Propiedad de esta ciudad (donde se ejercié
el objeto social) ¥ los utensilios e instrumentos de distinta indole (que
servian al mismo), hoy considerados chatarra, que se procediera a su venta
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en la forma mds favorable a los intereses de los socios, y si fuera preciso
para facilitarla, haciendo distintos lotes con los bienes muebles segin su
clase, o dividiendo en fincas mds reducidas la que antes se dice. Tras
nembrar cince Liguidadores, entre ellos a dofia Catalina Villa Montes,
se establecid: D) Las facultades, obligaciones y responsabilidad de los liqui-
dadores serdn las que determina el Codigo de Comercio, pero respecto
de las primeras tendran, ademds, l1as de vender los bienes sociales segin
convenga, de acuerdo con lo dicho en el anterior apartado B. E} Los
liquidadores, a efectos internos, o sea frente a la sociedad v los socios,
actuardn mancomunadamente y, si no hubiera unanimidad, se seguira el
criterio de la mayoria, pero frente a tercéros, valdrd lo hecho por uno
solo de elles, sin perjuicio de su responsabilidad. A este \ltimo respecto
¥, por si fuera necesario, se aclara, que cualquiera de los Liquidadores
podra practicar operaciones registrales de finca, tales como segregaciones,
divisiones y agrupaciones, y formalizar ventas de los bienes, cualquiera
que sea su naturaleza mueble o inmueble, solicitando y obteniendo de
los funcionarios correspondientes la formalizacion y registracién piblica
de tales operaciones, pudiendo, por supuesto, fijar con absoluta libertad
todo lo relativo a contraparte contractual, precio, pactos y demis con-
dicionés de los negocios juridicos pertinentes, en los documentos que for-
malice. F) Conforme a lo establecido en el Cédige de Comercio, los Liqui-
dadores no podrin concertar nuevas negociaciones relacionadas con el
objeto social, pero si agquellas que se consideren preparatorias, necesarias
o0 convenientes para la mejor realizacion de los bienes sociales.

II

Presentada copia de dicha escritura en el Registro de la Propiedad
de Carmona, fue calificada con la siguiente nota: «Se suspende la ins-
cripeién solicitada por no ser la opcidn de compra un acto propiamente
liquidatorio de la sociedad, ni estar dentro de las facultades atribuidas
a los Liquidadores, Se precisa ratificacién de esta operacién por la Junta
general de la sociedad. Se considera defecto subsanable, Centra esta nota
de calificacion puede interponer recurso gubernativo, ante el Presidente
del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, conforme a los articu-
los 66 de la Ley Hipotecariay 112 y siguientes del Reglamento Hipoteeario,
en €l plazo y por los tramites que resultan de los citados articulos. Carmona,
2 de marzo de 1.992. El Registrador. Hay una firma ilegible». Aparece
una hota, extendida a continuacidon, que reza: «A solicitud expresa del
interesado y por el defecto expresado en la nota precedente, se ha tomado
anotacion de suspension por término de sesenta dias hdbiles, en el tomo
360 del archivo, libro 297 de este Ayuntamiento, al folio 45 vuelte, finca
nimero 1.519 triplicado, anotacién de suspensién letra Ch. Carmona, 7
de marzo de 1.992. Firma ilegibles.

II

Don Manuel Luque Carmona, en representacién de don Pablo Rafael
Cuadrado Lozano, interpuso recurso gubernativo contra la anterior cali-
ficacion en base a los sigulentes argumentos; Que si bien el contrato de
opcién de compra no resulta expresamente regulade por el Derecho Civil
peninsular, siéndole aplicables las disposiciones generales sobre obliga-
ciones y contratos, ha tomado carta de naturaleza en su aspecto registral
al fijar el articulo 14 del Reglamento Hipotecario los requisitos para su
inscripcién, los cuales retine la opcidn de compra contenida en el titulo
contra cuya nota de calificacion se recurre. En lo que se refiere a las
facultades del Liquidador, resulta obvio que estd facultado para vender,
en general, es decir incluso a plazos, ¥y con condicion resolutoria, con
mayor legitimacion esta facultado para otorgar una opcién de compra
por el plazo de cuatro afics que, como maximo, establece la Ley. Invoca
¢l principio «ad maiorem, ad minuss, por lo que si resulta facultado para
lo mis, vender en sus mas amplias variedades y formas, debe estarlo,
por légica juridica, para otorgar una opcién de compra que refina todos
¥ cada uno de los requisitos de la Ley, Tras la doctrina jurisprudenciat
sobre la naturaleza de la opcién de compra, concluye que si alguien estd
facultado para vender, lo esta para =comprometerses a vender por cuanto,
quién esta facultado para o més, 1o estd para lo menos.

v

Z! Redjstrador, en su preceptivo informe, alegd: Que la nota de cali-
ficacion se puede gesarrollar en un doble aspecto: I) Si la realizacion
de un contrato de opeidn de compra, & 1% de las facultades conferidas
a los Liquidadores, se puede entender como un acto preparatorio para
la liquidacién de los bienes sociales, y II) Si dadas las amplias facultades
concedidas a los Liquidadores, deben éstas prevalecer sin el complemento
anadido de la Junta general. En orden al primer punto se ha de contemplar
la situacién de la sociedad en lquidacién, situacién en la que, si bien

subsiste la sociedad como contrato y persona juridica, tal existencia estd
encaminada a su extincién, pudiendo realizarse tan sélo las operaciones
dirigidas a tal fin. Se opone a la consideracién de la opcidn de compra
como acto preparatorio de la venta de claro matiz liquidatorio, entendiendo
que se trata de un acto de conservacién del activo social para hacer frente
a las exigencias del crédito y de los acreedores. La escritura de disolucién,
de acuerdo con el Codigo de Comercio, prohibe concertar nuevas ope-
raciones, concepto que debe ser entendidoe en sentido amplio, siendo muy
dudoso comprender que una opcion de compra sobre el tinico activo de
la sociedad pueda ser comprendido como un acto liguidatorio, sino que,
por el contrario, y habida cuenta que se concede por el miximo plazo
legal, parece que pretende la continuacion del estado de languidez del
proceso liquidatorio de 1a sociedad. Los Liquidadores, sigue argumentando,
tienen el deber de liquidar y no prolongar la vida de la sociedad en esta
situacién. Todo ello sin negar la capacidad de los Liquidadores, pero siem-
pre que vaya dirigida al fin perseguido, liquidar la sociedad. En orden
al segundo punto, la extension de las facultades de los Liquidadores, éstas
no han de prevalecer sobre el interés de los socios y, en definitiva, de
Ia sociedad. Segiin la escritura de disolucién la sociedad no tiene pasivo,
con lo que la funcién de los Liquidadores es la de repartir el haber. Aun
durante esta fase sigue funcionando la Junta general como érganc social,
cuyas decisiones estan por encima de las de los Liquidadores, sin perjuicio
de que la competencia de la Junta pueda estar condicionada por la propia
finalidad de la liquidacion. Segin la jurisprudencia y la doctrina en tal
situacidn, inexistencia de pasivo, no pueden los Liquidadores decidir sobre
la enajenacién del activo, pues esa facultad tan sélo les compete en cuanto
destinada a pagar deudas sociales. Por su parte, la aproximacién, en espe-
cial después de la reforma de la Ley 10/1989, del régimen de la sociedad
de responsabilidad limitada al de la anénima, permite aplicar, al menos
global y teéricamente de la actual regulacién de las segundas a las primeras,
no pareciendo prudente exigir mds requisitos para la enajenacion de los
bienes sociales durante el periodo de liquidacién en el caso de una sociedad
andénima que en el de otra de responsabilidad limitada. Las carencias
de la regulacion societaria de estas ultimas es fiel exponente de una idea
sustentada por la mejor doctrina, la de que la configuracién auténoma
de las relaciones juridicas internas no es por si sola instrumento adecuado
de tutela de intereses dignos de proteccién, no ya de terceros acreedores,
sinc como ocurre en este caso, de los propios socios frente a la actuacién
de los Liquidadores, lo que se puede evitar con la intervencion de la Junta
general, admitiendo la operacién del Liguidador.

A

El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia dictd
Auto estimando el recurso y dejando sin efecto la nota de calificacion
en base tanto al argumento de que el derecho de opcidon de compra parte
del hecho de una compraventa modalizada por el pacto de opcion, que
permite al concesionario ejecutar la venta sin que el concedente tenga
que prestar nuevo consentimiento, quedando asi la venta en estado de
pendencia hasta que el optante, dentro del plazo concedido manifieste
su decision, sin que pueda por tanto mantenerse que tal opcidn no cons-
tituya un acto propiamente liquidatorio de una sociedad, como del hecho
de que la Liquidadora que concede tal derecho aparece suficientemente
facultada por el acuerdo de disolucidn.

VI

El Registrador de la Propiedad de Carmona, don Antonio Carapeto
Martinez, apelé dicho Auto afiadiendo a su anterior argumentacién: Que
el contrato de opcién de compra tiene un caricter auténomo de suerte
que no puede considerarse como una compraventa modalizada, razén por
la que no puede considerarse como una de las operaciones propiamente
liquidatorias tendentes a realizar los bienes sociales, sina que supone una
continuacion de la situagion anterior. En cuanto a las facultades de los
Liquidadores, si estos deben dar cuenta a la Junta de la marcha de las
operaciones, es logico que deban dar cuenta de una operacién de singular
trascendencia para la sociedad.

Fundamentos de derecho

Vistos los articulos 32 de la Ley de Régimen Juridico de Sociedades
de Responsabilidad Limitada, 218 y siguientes del Cédigo de Comercio,
v las sentencias de 7 de febrero de 1968, 28 de junio de 1974, 9 de febrero
de 1985 y 17 de noviembre de 1986 y Resolucién de este centro directivo
de 19de julio de 1991.

1. Dos son los defecivs por los que la nota de calificacién recurrida
suspende la inscripcion del negocio juridics {2 concesién de una opcién
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de compra sobre una finca por parte del liguidador de una sociedad de
responsabilidad limitada: El considerar que el mismo no es un acto pro-
piamente liquidatorio de la sociedad y el exceder de las facultades atri-
buidas a los Liquidadores.

2. En cuanto al primero_de los defectos de la nota no procede negar
ala concesidn de la opeidn de compra que aqui se contempla una finalidad
liquidatoria; como ya sefialé la Resolucion de este centro directivo de
19 de julio de 1991 {con base en las sentencias del Tribunal Supremo
de 7 de febrero de 1966, 28 de junio de 1974, 9 de febrero de 1985 y
17 de noviembre de 1986), las tendencias doctrinales y jurisprudenciales
mds recientes configuran el contrato de opeién como un negocio en el
que es incuestionable la decidida voluntad de las partes de celebrar una
auténtica compraventa, y en el que al amparo de la autonomia de la volun-
tad puede convenirse -y asi ocurre en el caso debatido— que al perfec-
cionarse el contrato de opcidén queda ya prestada 1a declaracién de voluntad
suficiente para que se produzca el efecto juridico perseguido como even-
tualmente definitivo, si asf lo decidé unilateralmente, dentro de plazo,
aquél que ha recibido una oferta contractual irrevocable, sin que sea nece-
sario una nueva declaracién para que el camino negocial desemboque en
el resultado final. ' o

3. El segundo de los defectos que motivan la suspensién pretende
fundarse en que el negocio formalizado no entra dentro de las facultades
de los Liquidadores, pues segin aclara el Registrador en su informe, las
amplias facultades conferidas a los mismos no pueden prevalecer sobre
el interés de los socios y de la sociedad, viniendo a sustentar, en definitiva,
que sus facultades para enajenar bienes tan solo son admisibles cuando
tienen por objeto obtener metilico para pagar las deudas sociales, pero
no cuando su finalidad sea repartir entre los socios el haber social neto,
en cuyo caso precisan autorizacién o aprobacién de Ia Junta general. Tam-
poco este defecto puede ser mantenido toda vez que en el, acuerdo diso-
lutorio, tras destacar la ausencia de acreedores sociales, ya se faculta
expresamente a los Liquidadores para vender los bienes sociales en la
forma més favorable a los intereses de los socios.

Esta Direccion General ha resuelto desestimar el recurso interpuesto,
confirmando el Auto apelado que revocé la nota del Registrador.

Madrid, 26 de enero de 1994.— El Director general, Julic Burdiel Her-
nandez.

Excmo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia.

4082

RESOLUCION de 11 de febrero de 1994, de la Direccidn
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por don Alonso Belmonte Flores
contra la negativa del Registrador mercantil de Barcelona
a inscribir parte de los Estatutos de una sociedad andnima.

En el recurso gubernativo interpuesto por don Alonso Belmonte Flores
contra la negativa del Registrador mercantil de Barcelona a inscribir parte
de los estatutos de una sociedad anénima.

Hechos

I

Por escritura autorizada el 1 de junio de 1992 por el Notario de Bar-
celona don Joaquin M. Rovira Perea, se elevaron a piblicos determinados
acuerdos tomados por ia Junta general extraordinaria y universal de la
sociedad «Aljoma, Sociedad Andénima», celebrada el 26 de mayo anterior,
entre los que se encuentra el de adaptar los Estatutos sociales a la Ley
19/1989, de 25 de julio, modificindolos y refundiéndolos en un solo texto.
El articulo 2.° de dichos Estatutos tiene el siguiente contenido: «Constituye
el objeto social: A) La compraventa de fineas riisticas y urbanas, la de
locales, apartamentes, pisos o viviendas y cualquier otro bien inmueble.
B) Lacompraventa al mayor y detall de mobiliario de toda elase y objetos
afines y de decoracién. C) La compraventa de vehiculos automdéviles en
general. D) El arrendamiento no financiero, explotacion de inmuebles
y administracién de fincas. E) La gestion y cobro de recibos por cuenta
de terceros y la financiacién no bancaria de los mismos.»

I

Presentada copia de dicha escritura en el Registro Mercanti! &= Rar
celona, fue calificada con la siguiente nota: «Deviziio el documento que
antecede, segiin el asiento B2 g Diario 559. Denegada la inseripeién

por cuanto el articulo 2., apartado E), de los Estatutos sociales es contrario
a la legislacién especial de entidades de finaneiacién y de “factoring” y
no consta haberse solicitado el despacho parcial. Barcelona, a 22 de octubre
de 1992, El Registrador. Hay una firma ilegible.» En nota posterior consta:
«Inserito el precedente documento, con la excepcion gue se dird, en el
folio 52 del tomo 5.616 inscripcion 16.* de la hoja numero B-73523. Dene-
gada la inscripeion del apartado e} del articulo 2.% de los Estatutos sociales
por ser contrario a la legislacion especial de entidades de financiacion
y de “factoring”. Extendida al margen de la referida inscripcién la nota
de afeccion prevista en el articulo 88 del Real Decreto 3494/1881 de 28
de diciembre. Adaptada ia sociedad a la Ley de Sociedades Anénimas.
Barcelona, a 23 de diciembre de 1992. E]l Registrador. Firma ilegible.» Hay
un sello: Registro Mercantil de Barcelona. D. Luis Ferndndez del Pozo.

111

Don Alonsce Belmonte Flores, en su condicién de Administrador de
la entidad «Aljoma, Sociedad Anénima», interpuso recurso gubernativo con-
tra dicha calificacion alegando: Que el objeto social ya constaba inscrite
en el Registro Mercantil antes de otorgarse la escritura de adaptacion,
en la que se limitd a transcribir el mismo. Que entiende que el desarrollo
de la actividad cuya inscripcion se denegé no estid encuadrada en la nor-
mativa de la legislacion especial de entidades de financiacién y de “fac-
toring”, contenida en el Real Decreto de 28 de marzo de 1977, y Ordenes
de 18 de junio de 1978 v 13 de mayo de 1981, de venta a plazos, ni por
otra parte constituiria el objeto exclusivo ni principal la realizacion de
aquellas operaciones. Que, ademas, dicha actividad ya estd prevista en
el epigrafe de licencia fiscal, y no significa actividad incluida en la legis-
lacion especial de wentidades de financiacién» de venta a plazos. Solicitaba,
finalmente, la inscripcién parcial prescindiendo de la expresion «y la finan-
ciacion no bancaria de los mismos» del apartado E) del articulo 2.° de
los Estatutos.

Iv

El Registrador acordé mantener su calificacion, accediendo a la ins-
cripcidn parcial solicitada, si bien prescindiendo en tal inscripcion no
s6lo de la frase consentida por el interesado sino de la totalidad del apar-
tado E) del articulo 2.° de los Estatutos, en base a los siguientes fun-
damentos: 1.° Que la existencia de una clausula inscrita no empece la
necesidad de adaptacién del objeto social (Resolucién de la Direccion Gene-
ral de los Registros y del Notariado, de 18 de febrero de 1991). 2.° Que
son de traer a colacion los articulos 28 y 30 de la Ley 26/1988, de 20
de julio, sobre disciplina e intervencién de las entidades de crédito, que
prohiben la inscripcion de objetos reservados a entidades de crédito sean
o no bancarias. 3.° Que el servicio financiero no bancario de gestion
y cobro de recibos cae bajo la reserva, ratione maleriae, del Real Decreto
de 28 de marzo de 1977 y las Ordenes de desarrollo de 14 de febrero
de 1979 en cuanto entidades de financiaciéon y la de 13 de mayo de 1981,
cuyo articulo 1.1 tipifica legalmente el «factorings como «a realizacién
de operaciones de gestién de cobro de créditos y de anticipo de fondos
sobre los mismoss».

v

El recurrente se alzé frente a la decisién del Registrador insistiendo
en su argumento de que la actividad controvertida no esti encuadrada
en la normativa especial de las entidades de financiacién y «factorings,
y que ello es asi por cuanto el objeto principal de (ALJOCMASA) no es
la realizacién de aquellas operaciones, ni la sociedad realiza operaciones
de financiacién. Que la sociedad se limita a cobrar recibos de terceros,
por cuyo trabajo percibe unos emolumentos. Tal actividad ya esti prevista
en el epigrafe de licencia fiscal, ¥ no significa actividad incluida en la
legislacion especial de «entidades de financiacion» de venta a plazos. Que
el Registrador al acordar la inscripeién parcial se contradice con su reso-
lucién pues acordaba la inscripcién parcial en la forma solicitada y no
inscribe el resto del apartado E) del articulo estatutario, es decir «a gestién
y cobro de recibos por cuenta de terceros» tal y como se solicitaba. Que
el recurrente acepta, al objeto de una mayor claridad conceptual, que
no se inscriba la frase «y la financiacion no bancaria de los mismos» qug
quizd pudiera crear alguna confusién, pero si cree profegente inscribir
el parrafo «a gestion y cobro de recih:os por cuenta de terceross. Ello
no representa una 2chivigad que entre dentro de la tipologia de las enti-
dadkts Ge financiacién de venta a plazos, ni dentro del espiritu de aquella
normativa. Que en todo el pais hay cientos de cobraderes que acuden
a cobrar recibos por cuenta de terceros a cambio de una remuneracion,
ya sea a comisién, ya a tanto alzado o por precio unitario, ¥y que este



