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perties Inc.”, contra las Resoluciones det Registro de la Propiedad Industrial
antes expresadas; sin condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 28 de febrero de 1994.--El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

7070

RESOLUCION de 28 de febrero de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por ¢l Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative mimero 191490, promovido por
don Federico Poirier Benito del Valle.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.914-90, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Federico Poirier
Benito del Valle, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 16 de enero de 1989 y 19 de febrero de 1990, se ha dictado, con fecha
18 de marzo de 1993, por el citado Tribunal sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faliamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Federico Poirier Benito del Valle contra la resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 16 de enero de 1989,
por la que se concedié la inscripcién del rétulo de establecimiento niime-
ro 158.267, “Daniela”, asi como contra la de 19 de febrero de 1980, por
la que se desestimé el recurso de reposicion formalizado contra la misma,
debemos declarar y declaramos que dichas resoluciones son ajustadas a
derecho; todo ello sin hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 28 de febrero de 1994.—E} Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

7071

RESCGLUCION de 28 de febrero de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo ndmero 72/1991, promovido por
«Ilog, Sociedad Andnimas,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 72/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sllog, Sociedad And-
nimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 2
de octubre de 1989 y 1 de agosto de 1990, se ha dictado, con fecha 28
de julio de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso interpuesto en nom-
bre de “liog, Sociedad Anénima”, contra las resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 2 de octubre de 1989 y su confirmatoria en
reposicion de 1 de agosto de 1990 por las que se denegd la marca niimero
509.781, denominada “Ilog" para productos y servicios de las clases 9,
41 y 42; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Botetin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V, S.
Madrid, 28 de febrero de 1984.—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

7072

RESOLUCION de 28 de febrera de 1994, de ta Oficina Espa-
Riola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 87/1991, promovido por
«Fundactin Mapfres.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 87/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Fundacién Mapfre»,
contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 17 de mayo
de 1989, se ha dictado, con fecha 3 de febrero de 1893, por el citado
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado don Alberto Manzano Martos, en representacion
y defensa de la entidad “Fundacién Mapfre” contra la resolucién del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de 17 de mayo de 1989, que otorgo la marca
grafico-denominativa niimero 1.178.774 “Maptel” para servicios de la clase
42 del Nomenclitor Internacional de Productos y Servicios, debemos decla-
rar y declaramos dicha resolucion gjustada a Derecho. No se hace expresa
condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 28 de febrero de 1994,—E! Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

7073

RESOLUCION de 28 de febrero de 1994, de la Oficina Espa-
fiole de Patenles y Marcas, por lo que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 26891 promovido por
«mformacion y Publicaciones, Sociedad Andnimar.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 26891, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Informacién y Publi-
caciones, Sociedad Anénimas, contra Resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 6 de febrero de 1989 y 156 de enero de 1990, se ha
dictado, con fecha 6 de mayo de 1992, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: '

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Argimiro Vaz-
quez Guillén, en nombre y representacién de la entidad “Informacion y
Publicaciones, Sociedad Andnima”, contra las Resoiuciones del Registro
de la Propiedad Industrial de fechas 6 de febrero de 1889 y 15 de enero
de 1990, por las que se concedié y ratificé en reposicién, respectivamente,
el registro de la marca numero 1.261.263, “B-16", para productos de la
clase 14, consistentes en “un signo o punzén para objetos fabricados con
metales preciosos”, al ser ambas Resoluciones impugnadas ajustadas a
derecho; sin hacer expresa condena respecto de las costas procesales cau-
sadas en este juicio.»

En su virtud, este organismo, en curaplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo gtie comunico a V. 8.

Madrid, 28 de febrero de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Esparfiola de Patentes y Marcas.

7074

RESOLUCION de 28 de febrero de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 310/1991, promovido por
dofia Francisca Lopez Carricn.

En el recurso contenciosc-administrativo niimero 310/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por doia Francisca Lopez
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Carrién, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 29 de septiembre de 1986 y 28 de marzo de 1988, se ha dictado, con
fecha 2 de julio de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador sefior Alvarez-Buylla
Ballesteros, en nombre y representacién de dofia Francisca Lépez Carrion,
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 29 de sep-
tiembre de 1986, asf como contra la desestimacion det recurso de reposicién
de 28 de marzo de 1988, scbre concesién a don Juan Aparicio Garcia
del modelo de utilidad 282.910, “Junta perfeccionada para griferia”, por
lo que se confirma las mencionadas resoluciones recurridas, por ser ajus-
tadas a derecho.

No se hace pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boietin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 28 de febrero de 1884.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

7075

RESOLUCION de 28 de febrero de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Palentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurse con-
tencioso-administralive nimero 25-B/1989, promovido por
don Manuel Lorente Gomez.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 95-B/1989, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Manuel Lorente
Gémez, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
14 de diciembre de 1987 y 27 de febrero de 1989, se ha dictado, con
fecha 14 de septiembre de 1893, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimando el recurso contenciosc-administrativo inter-
puesto por la representacién procesal de don Manuel Lorente Gémez, con-
tra la resclucién de fecha 14 de diciembre de 1987 del Registro de la
Propiedad Industrial que concedié el modelo de utilidad nimere 292,295,
¥ contra la de 27 de febrero de 1988 que desestimé el recurso de reposicién
formulado frente a aquélla, debemos declarar y declaramos ajustadas a
derecho las citadas resolucicnes; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el +Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 28 de febrero de 1984.—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

7076

RESOLUCION de 28 de febrero de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tenciosc-administrativo nimero 476/1991, promovido por
«Torraspapel, Sociedad Andnima».

En el recurso contencioso-adntinistrative nimero 476/1991, interpueto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Torraspapel, Sociedad
Andénimas, conira resoluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial de
b de septiembre de 1989 y 17 de septiembre de 1880, se ha dictado, con
fecha 28 de octubre de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos €l recurso 476/1991 interpuesto por
“Torraspapel, Sociedad Anénima”, contra los acuerdos del Registro de la
Propiedad Industrial de 5 de septiembre de 1989 y 17 de septiembre

de 1990 (expediente 1203689) y a que se contrae la presente litis, por
ajustarse a Derecho. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 28 de febrero de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

7077

RESQLUCION de 28 de febrero de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la gque se dispone el cum-
plimiento de lu sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicie de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative nidmero 654/1991, promovido por
«Mostoles Industrial, Sociedad Andnima-.

Tn el recurso contencioso-administrativo niimero 664/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Méstoles Industrial,
Sociedad Anénimanr, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 6 de mayc de 1980 y 1 de junio de 18980, se ha dictado, con
fecha 15 de julio de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por el Procurador
don Florencio Araez Martinez en nombre y representacién de la entidad
“Méstoles Industrial, Sociedad Andénima”, contra las resoluciones referidas
al principio, que denegaron la inscripcion de la marca mimero 1.195.689 (5)
“Méstoles Industrial, Sociedad Anénima” (con gréifico), debemos declarar
y declaramos la nulidad de dichas resoluciones y que procede la concesion
de la referida marca, inscribiéndose en el Registro de la Propiedad Indus-
trial; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. '

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 28 de febrero de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.

7078

RESOLUCION de 28 de febrero de 1994, de la Oficina Espa-
#iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo ndmero 669/1991, promovido por
~Nabisco Brands Espafia, Sociedad Andnima-.

En el recurso contencioso-administrative niimero 668/1981, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Nabisco Brands Espa-
fia, Sociedad Anénimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de septiembre de 1989 y 3 de septiembre de 1990, se
ha dictado, con fecha 22 de julio de 1993, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por el Procurador
don Eduardo Codes Feijoo, en nombre y representacién de la entidad
“Nabisco Brands Espafia, Sociedad Andnima”, contra las resoluciones det
Registro de la Propiedad Industrial referidas al principio, por las que se
concedid la marca nimero 1.205.209, «Oropan Ortize, debemos declarar
y declaramos la nulidad de dichas resoluciones, dejando sin efecto la con-
cesion de la referida marca y denegando su inscripcién; sin imposicién
de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se



