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rel, Inc.», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de enero de 1990 y 19 de noviembre de 1990, se ha dictado, con
fecha 26'de octubre de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimando el recurso contencioso-administrativo, interpues-
to por la representacion procesal de la entidad “Néutica Apparel, Inc.”,
contra las resoluciones de 6 de enero de 1990 del Registro de la Propiedad
Industrial que denegaron las marcas nimeros 1.212.149, 1.212.150,
1.212.162, 1.212.154 y 1.212.155, para distinguir productos de _la clase
25 del Nomencldtor, y contra las rescluciones de 19 de noviembre de 1990
que desestimaron los recursos de reposicién formulados frente a aquéllas,
debemos anular y anulamos las citadas resoluciones por ser contrarias
al ordenamiento juridico, debiendo procederse a la inscripcion de las men-
cionadas marcas en el Registro; sin hacer imposicion de costas.»

En su virtud, este organisme, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propics términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.

Madrid, 31 de mayo de 1994.—]31 Director general, Julidin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

14256 RESOLUCION de 31 de mayo de 1994, de la Oficina Espadiola
de Patentes y Marcus, por lo gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurse conlencioso-
administrativo nimero 521/1992, promovido por «Taba-
calera, Sociedad Anénima~

En el recurso contencioso-administrative niimero 521/1992, interpuesto
‘ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Tabacalera, Sociedad
Anénimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de octubre de 1990 y 16 de agosto de 1991, se ha dictado, con fecha
14 de enero de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo,
interpuesto por el Procurador don Santos de Gandarilla y Carmona, en
nombre y representacién de “Tabacalera, Sociedad Anénima”, contra las
resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 5 de octubre
de 1980 y su confirmatoria en reposicién de 16 de agosto de 1991, sobre
denegacién de la marca “Ducados All Star” nimero 1.231.168, clase 28,
para “juegos, juguetes” y demds productos antes mencionados. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenhido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 31 de maye de 1994—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

14257 RESOLUCION de 31 de mayo de 1994, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de lo sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia

de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-

ministrative nimero 572/1992, promovido por ~Yoshida
Kogyo, K. K.»

En el recurso contencioso-administrative nimero 572/1992, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Yoshida Kogyo, K. K.», contra
Resolucicnes del Registro de la Propiedad Industrial de 22 de octubre
de 1990 y 14 de octubre de 1991, se ha dictado, con fecha 14 de julio
de 1993 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Procurador sefior Sorribes Torra, en nombre y representacién
de “Yoshida Kogyo K. K.", contra el Registro de la Propiedad Industrial,

debemos declarar y declaramos no ajustadas a derecho las Resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 22 de octubre de 1990
¥ 14 de octubre de 1981, y, en su consecuencia, ordenamos la inscripcion
en el mencionado Registro de la marca nimero 1.248.972, “Cormolon”,
en la clase 26, para “cierres de cremallera, cierres de contacto, cierres
ajustables”; todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de mayo de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

14258 RESOLUCION de 31 de mayo de 1994, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso
-administrativo niimero 570/1992, promovido por ~Sanofi
Sante Nutrition Animale, Socieded Andnimas

En el recurso contencioso-administrativo niimero 570/ 1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sanofi Sante Nutrition
Animale, Sociedad Andnima», contra resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 16 de junio de 1991 y 14 de octubre de 1891, se
ha dictado, con fecha 14 de enero de 1994, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos; Que estimando el recurso contencioso-administrativo, inter-
puesto por el Procuraddr de los Tribunales don Enrique Sorribes Torra,
en nombre y representacidn de la compahia “Sanofi Sante Nutrition Ani-
male, Sociedad Anénima”, contra las resolucicnes del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 16 de junio y 14 de octubre de 1991, por las que
se denegd la inscripcion de la marca internacional niimero 522533, “Fe-
liskin”, para amparar productos de la clase 5 del Nomenclator, declaramos
la nutidad de 1as mismas al no ser ajustadas a Derecho; sin hacer expresa
imposicién de las costas procesales.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de mayo de 1994—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez. :

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

14259 RESOLUCION de 31 de mayo de 1994, dela Oficina Espaiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Juslicia
de Catalufia, en el recurso contencioso-administrativo

 nimero 855/1992 bis.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 868/1992 bis, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por Fundacion
Enciclopedia Catalana, contra Resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial de 25 de marzo de 1992, se ha dictado, con fecha 15 de febrero
de 1994, por el citado Tribunal, sentenciza, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallo: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo pro-
movido por la entidad Fundacién Enciclopedia Catalana, contra la reso-
lucién de fecha 25 de marzo de 1992, del Registro de la Propiedad Industrial,
la que declaramos conforme a derecho. Sin costas.» )

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gque se
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cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V. S.

Madrid, 31 de mayo de 1994.—El Director general, Julian Alvarez
Alvarez,

Sr. Secretario general de la Oficina Esparfiola de Patentes y Marcas.

14260 RESOLUCION de 31 de mayo de 1994, de la Oficina Espaiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, confirmmada por el Tribunal Supremo, en gra-
do de apelacidn, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 1.088/1986, promovido por -Vilaplano, Sociedad
Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.088/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Vilaplana, Sociedad
Andniman, contra Resoluciones del Registro de contra Resclucion del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de 7 de enero de 1986, se ha dictado,
con fecha 29 de junio de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de ape-
lacidn, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimandoc el recurso contencioso-administrative
interpuesto por el Procurador don Javier Ungria Lopez, en nombre y repre-
sentaciin de “Vilaplana, Sociedad Anénima”, contra ta Resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial de 17 de enerc de 1986 por la que
se estima el recurso de reposicion formulado por “Solera Cavermén, Socie-

dad Anénima®, anulando la Resolucién de 4 de mayo de 1984, por la que

se habfia concedido la inseripcién del modelo industrial nimero 104.197,
declaramos la citada resoluc/ic’m ajustada a derecho; sin hacer expresa
imposicion de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falle en el «Boletin QOficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S,

Madrid, 31 de mayo de 1994.—El Director general, Julidin Alvarez
Alvarez, ’

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

14261

RESOLUCION de 31 de mayo de 1994, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nibmero 75/1993, promovido por -Superluz,
Sociedad Andnima-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 75/1983, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Superlux, Sociedad
Andnimar, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
2 de octubre de 1991 y 7 de septiembre de 1992, se ha dictado, con fecha
14 de diciembre de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimando e] recursc contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacion procesal de la entidad mercantil “Superlux,
Sociedad Anénima”, contra la Resolucién de fecha 2 de octubre de 1991
del Registro de la Prepiedad Industrial que denegd el nombre comercial
nimero 119.369, “Superlux, Sociedad Anénima”, y contra la de 7 de sep-
tiembre de 1992 que desestimé el recurso de reposicion formulado frente
a aquélla, debemos declarar y declaramos ajustadas a derecho las citadas
resoluciones; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
curmapla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 5.

Madrid, 31 de mayo de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

14262 RESOLUCION de 31 demayo de 1994, de la Uficina Espaiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 1.034/1992, promovido por -Indus-
trias Espafiolas del Aluminio, Sociedad Andnimanr
{(INESPAL). :

En ®l recurso contencioso-administrativo nimero 1.034/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sIndustrias
Espaholas del Aluminio, Sociedad Andnima» (INESPAL), contra resclu-
ciones del Registro de la Propiedad Industrial de 22 de abril ¥ 31 de
octubre de 1991, se ha dictado, con fecha 19 de noviembre de 1993, por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue: ’

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Luis Pozas Granero, en nombre y repre-
sentacion de INESPAL, contra la resclucién del Registro de 1a Propiedad
Industrial de 31 de octubre de 1991, confirmando en reposicién otra reso-
lucion de 22 de abril de 1991, por las que se denegd la inscripeién registral
de Alfil nimero 1.582.231 de la clase 6.* del Nomenclator, declarando
ambas resoluciones acordes a derecho, sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBoletin Qficial del Estado.

Lo que comunicoa V. 8. .
Madrid, 31 de mayo de 1994.—El Director general, Julian Alvarez Alva-
rez. )

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

14263 RESOLUCION de 31 de mayo de 1994, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo nimero 1.058/1992, promovido por Monte
de Piedad y Caja de Akorros de Badajoz.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.068/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Monte de Pledad
¥ Caja de Ahorros de Badajoz, contra resolucion del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 20 de marzo de 1991, se ha dictado, con fecha 27
de enero de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Declaramos inadmisible el recurse deducido por la repre-
sentacién procesal de Monte de Piedad y Caja de Ahorros de Badajoz,
contra los actos a que €l mismo se contrae; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 31 de mayo de 1994.—El Director general, JuliAn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

14264 RESOLUCION de 31 demayo de 1994, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Triburnal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo nimero 1.174/1992, promovide por Nobel
Plastiques. ’

En el recurse contencioso-administrativo nimero 1.174/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Nobel Plastiques,
contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de diciembre



