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Articulo 2.

El plazo de vigencia de la reserva, sobre la zona reducida a que se
refiere el articulo anterior, gueda prorrogado por tres afios, a conlar desde
la fecha de vencimiento anteriermente dispuesta, de conformidad con lo
dispuesto en el parrafo segundo del apartado tres del articulo 10 del vigente
Reglamento General para el Régimen de la Mineria,

Articulo 33,

El resto del drea incluida dentro de la zona de reserva provisional
a favor del Estado, «Fuenteobejunas, no cubierta por la zona reducida,
delimitada en el articulo primero del presente Real Decreto, queda levan-
tada y su terreno franco para los recursos minerales de cobre, plomo,
zing, oro, plata, molibdeno, niguel, cromo, estafio y volframio en las areas
no afectadas por otros derechos mineros.

Articulo 4.

Quedan libres de las condiciones impuestas con motivo de la reserva,
a efectos de lo dispuesto en ¢l articulo 15 de la Ley de Minas y articulo
26 de su Reglamento General, los permisos de exploraeidn, investigacién
¥ concesiones de explotacidén otorgados sobre la zona gue se levanta.

Articulo 5.

Sigue encomendada la investigacion al Instituto Tecnolégico Geominero
de Espana, ¢l cual, anualmente, deberd dar cuenta a la Direccidén General
de Minas y de la Construccién y al Servicio de Minas de la Comunidad
Auténoma de Andalucia de los trabajos realizados y resultados obtenidos
durantc el desarrollo de los mismos.

Dado er Madrid a 3 de junio de 1994.
JUAN CARLOS R.

El Ministro de Industriay Energia,
JUAN MANUEL EGUIAGARAY UCELAY

16442 RESOLUGION de 15 de junio de 1994, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative nime-
ro 1.347/1892, promovido por ~Lacasa, Sociedad Andnimar,

En el recurso contencioso-administrativo namero 1.347/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Lacasa, Socie-
dad Anénimar, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 21 de cnero de 1991 y 16 de septiembre de 1992, se ha dictado, con
fecha 24 de marzo de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, contra la
que se ha interpuesto recurso de casacion, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso 1.347/1992 interpuestc por
“Lacasa, Sociedad Andénima” contra las Resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 21 de enero de 1921 y 16 de septiembre de 1992
(expediente 1276473/6) ¥ a que se contrae la presente litis, por ajustarse
a derecho.»

En su virtud, este organisme, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo gue comunicoa V. L
Madrid, 15 de junio de 1984 —El Director general, Juliin Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

16443 RESOLUCION de 15 de junio de 1994, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.151/1992, promovido por <Philip Morris Espaiia, Socie-
dad Andnima.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.151/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «Philip Morris

Espaifia, Sociedad Andnimar, contra Resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 21 de mayo de 1992, se ha dicltado, con fecha 24
de encro de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva
€5 como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la entidad mercantil “Philip Morris Espaiia, Sociedad Anénima”,
con domicilio social en Madrid, contra la Resolucién de fecha 21 de mayo
de 1992, del Registro de la Propiedad Industrial, por la que se estimé
el recurso de reposicion interpuesto por la entidad mercantil “Comercial
Iberoamerieana, Sociedad Anénima” (COIE(A), con domicilic social en la
misma ciudad expresada, contra la nota resolutoria de fecha 22 de abril
de 1991, de l1a misma Oficina registral (por la que se denegé la inscripeidn
de la marca denominada “Don Pepin”, nimero 131059}, para distinguir
productos de la clase 34.% del Nomenclator Oficial, y en concreto los siguien-
tes: “Tabaco, articulos para fumador; ceriltas”, por su parecido con la marca
denominativa “Don Pepe”, niimero 521472, para distinguir productos de
la clase 34.® antes expresada, y en concreto los de “Tabaco en bruto o
manufacturado, articulos de fumador y cerillas”, marca esta tltima per-
teneciente a la entidad mereantil demandante, debemos anular y anulames
la resolucidn registral impugnada, por no ser 1a misma conforme a derecho,
¥ en consecuencia de dicha anulacién, denegamos la inscripcién de la
marca “Don Pepin™ namero 1321059, para distinguir los referidos pro-
ductos de la clase 34.® del Nomencldtor- Oficial, por su evidente y plena
colisién con la marca “Don Pepe” nimero 521472, perteneciente a ia enti-
dad mercantil “Philip Morris Espana, Sociedad Andnima®, para distinguir
los mismos productos de la expresada clase. Todo ello sin hacer imposicién
de costas procesales.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y sc publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. :

Lo que comunicoa V. 1.
Madrid, 15 de junio de 1994.-El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Qficina Espafola de Patentes y Marcas.

16444 RESOLUCION de 15 dejunio de 1994, de la Oficina Espafiol
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicic
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative nime-
ro 1.021/1592, promovido por -Gaggia Espanola, Sociedad
Ancnimanr.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.021/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Gaggia Espa-
fiola, Sociedad Andniman, contra resoluciones del Registro de ia Propiedad
industrial de 5 de octubre de 1990 y 10 de febrero de 1992, se ha dictado,
con fecha 31 de enerc de 1994 por el citado Tribunal, sentencia, contra
la que se ha interpuesto recurso de casacion, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la entidad mercantil “Gaggia Espafola, Suociedad Andénima”,
con domicilio social en Barcelona, contra la nota resolutoria de fecha
fi de octubre de 1990, del Registro de la Propiedad Industrial, por la que
se concedid la inscripecién de la marca denominativa “Gaggia”, nimero
1.243.449, para distinguir productos de la clase 1.% del Nomenclator Oficial,
a favor de la entidad mercantil “Brevetti Gaggia, 8.p.A.", con domicilio
social en Mildn (Italia), y contra la Resolucién de fecha 10 de febrero
de 1992, de 1a misma oficina registral, por la que se desestimé el recurso
de reposicién interpuesto por la primera entidad mercantil mencionada
contra la expresada nota resolutoria, debemos declarar ¥ declaramos que
las resoluciones registrales impugnadas son conformes a derecho. Eilo,
sin que proceda hacer imposicién de costas procesales,»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley dee’i de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ‘términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gque comunicoa V. S.
Madrid, 15 de junio de 1994.—LEl Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.



