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Mateu y dofia Marfa Luisa Garcia Mateu, contra resolucién dictada por
el ilustrisimo sefior Secretario general para el Sistema Nacional de Salud
de fecha b6 de mayo de 1992, por la que se desestimé el recurso de reposicién
formulado contra la resolucién dictada por el Director general de Recursos
Humanos y Organizacién, refrendado el acuerdo de la Comisién Central
de Reclamaciones de fecha 2 de diciembre de 1891, por la que se desestima
la reclamacién contra resolucién de la Direccién Provincial del Insalud
de Oviedo de fecha 12 de junio de 1989, estando representada la Admi-
nistracién demandada por el Abogado del Estado, decretando la nulidad
del acuerdo de 6 de marzo de 1985, con todas las consecuencias legales,
sin hacer expresa imposicién de costas procesales.»

Lo que digo a VV. II. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccién de lo Contencioso-Admi-
nistrativo. )

Madrid, 22 de junio de 1984.—P. D. {Orden de 28 de octubre de 1992,
«Boletin Oficial del Estados de 14 de noviembre), el Subsecretario de Sani-
dad y Consumo, José Luis Conde Olasagasti.

Ilmos. Sres. Secretario general de Planificacion y Director general del Ins-
tituto. Nacional de la Salud.

16880 ORDEN de 22 de junio de 1994 por la que se dispone ol
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso conlencioso-
administrativo mimero 1.980/1991, interpuesto contra este
Departamento por dofia Antonia Guillén Gonzdlez.

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de la sentencia firme, dictada con fecha 20 de noviembre
de 1993 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Séptima),
en el recurso contencioso-administrativo mimero 1.880/19891, promovido
por dofia Antonia Guillén Gonzdlez, contra resolucién de este Ministerio
por 1a que se deniega técitamente la reclamacion formulada por la recurren-
te sobre peticién de indemnizacion por jubilacién forzosa ant.lmpada cuyo
pronunciamiento es del siguiente tenor;

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por dona Antonia Guillén Gonzdlez contra la Resolucién de
la Secretaria General del Instituto Nacional de la Salud de 20 de junio
de 1891, sobre la-cuantia del importe de las cuatro mensualidades de
ayuda por anticipacién de 1a edad de jubilacién y contra la desestimacién
presunta del recurso de reposicién interpuesto contra la misma, debemos
declarar y declaramos que las resoluciones impugnadas son conformes
a Derecho, en la forma y cuantia que en ellas se expresa; sin hacer impo-
sicion de costas.» .

Lo que digo a VV, II. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccién de lo Contencioso-Admi-
nistrativeo.

Madrid, 22 de junio de 1894 —P. D. (Orden de 28 de octubre de 1992,
«Boletin Oficial de] Estador de 14 de noviembre), el Subsecretario de Sani-
dad y Consumo, José Luis Conde Olasagasti,

Hmos. Sres. Secretario general de Planificacion y Director general del Ins-
tituto Nacional de la Salud.

16881

ORDEN de 22 de junio de 1994 por la que se dispone el
cumpiimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-ud-
ministrative nidmero 1.977/1991, interpuesto contra este
Departamento por dofia Carmen Gutiérrez Bardera..

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de l1a sentencia firme, dictada con fecha 4 de diciembre
de 1883 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Séptima),
en ¢l recurso contencioso-administrative niimero 1.977/1801, promovido
por dofia Carmen Gutiérrez Bardera, contra resolucién de este Ministerio
por la que se deniega tAcitamente la reclamacion formulada por la recurren-
te sobre peticién de indemnizacion por jubilacién forzosa anticipada, cuyo
pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por dofia Carmen Gutiérrez Bardera contra la Resolucién
de 20 de junio de 1991, que denegé la peticién formulada por el recurrente

solicitando el abono de cuatro mensualidades de complemento de destino,
por anticipacion de la edad de jubilacién, y contra la desestimacién tcita
del recurso de reposicién interpuesto contra la misma, debemos declarar
y declaramos que las resoluciones impugnadas son conformes & Derecho,
teniéndose por abandonados 108 conceptos reconocidos, ¥ sin que haya
lugar al reconocimiento del derecho, segin se pide; sin, imposicién de
costas.».

Lo que digo a VV. II. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguiadora de la Jurisdiccién de lo Contencioso-Admi-
nistrativo.

Madrid, 22 de junio de 1894.—P. D. (Orden de 28.de octubre de 1992,
«Boletin Oficial del Estado» de 14 de noviembre), el Subsecretario de Sani-
dad y Consumo, José Luis Conde Olasagasti.

Ilmos. Sres. Secretario general de Plariificacién y Director general del Ins-
tituto Nacionai de la Salud.

16882 0rDEN de 22 de junio de 1994 por la que se dispone el
cumplimiento de la seniencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-
administrativo mimero 402/1992, interpuesto contra esie.
Departamento por -Panificadora Vallecana, Sociedad And-
nimas.

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
ae publica el fallo de la sentencia firme, dictada con fecha 3 de noviembre
de 1993 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Novena),
en &l recurso contenciosc-administrativo numero 402/1992, promovide por
«Panificadora Vallecana, Sociedad Andnimas, contra resolucién expresa
de este Ministerio por la que se confirma en reposicién la sancién de
multa impuesta a la recurrente en defensa del consurmidor, cuyo pronun-
ciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Procurador sefior Pere de Sevilla, en nombre y representacién
de “Pmnificadora Vallecana, Sociedad Anénima®, contra el Ministerio de
Sanidad y Consumo, debemos declarar y declaramos prescrita la sancién
¥ no ajustada a derecho las Resoluciones del citado Ministerio de fechas
12 de marzo y de b de septiembre de 1991, todo ello sin costas.»

Lo que digo a VV. II. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiceién de lo Contencioso-Admi-
nistrativo.

Madrid, 22 de junio de 1994.—P. D. (Orden de 28 de octubre de 1992,
sBoletin Oficial del Estado» de 14 de noviembre), el Subsecretario de Sani-
dad y Consumo, José Luis Conde Olasagasti.

Ilmos. Sres. Subsecretario de Sanidad y Consumo y Director general del
Instituto Nacional de Consumo.

16883 ORDEN de 22 de junio de 1994 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso
administrativo nimero 818/1992, interpuesto contra este
Departamento por «Panificadora Nuestm Sefiora del Espi-
nar, Sociedad Limitada».

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
ge publica el fallo de la sentencia firme, dictada con'fecha de 9 de dicienibre
de 1983 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Novena),
en el recurso contencioso-administrativo mimero 818/1992, promovido por
sPanificadora Nuestra Seftora del Espinar, Sociedad Limitada«, contra reso-
lucién expresa de este Ministerio. por la que se confirma en alzada la
sancion de multa impuesta a la recurrente en defensa del consumidor,
cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el procurader don Antonio del Castillo-Olivares
Cabrian, en nombre y representacién de “Panificadora Nuestra Sefiora
de] Espinar, Sociedad Limitada”, contra la Resolucién de la Secretaria
General para el Consumo de 31 de octubre de 1984, confirmada en alzada
por Resolucién del Ministerto de Sanidad y Consumo de fecha 12 de marzo
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de 1881, debemos declarar y declaramos la disconformidad de las mismas
en el ordenamiento jurfdico, anuldndolas en consecuencia. Sin costas.»

Lo que digo a VV. II. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103 '

de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccién de lo Contenciose-Admi-
nistrativo.

Madrid, 22 de junio de 1994.—-P. D. (Orden de 28 de octubre de 1992,
sBoletin Oficial del Estados de 14 de noviembre), el Subsecretario de Sani-
dad y Con®®mo, José Luis Conde Olasagastf. -

Ilmos. Sres. Subsecretario d& Sanidad y Consumo y Director general de
Instituto Nacional del Consumo.

16884 orpEN de 22 de junio de 1994 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-ad-
ministralivo nimero 714/1991, interpuesto contra esie
Departamento por «~Industrias Cdrnicas Cabo, Sociedad
Andnimas.

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de la sentencia firme, dictada con fecha 11 de mayo
de 1992 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Novena),
en el recurso contencioso-administrative niimero 71471981, promovido por
«Industrias Cdrnicas Cabo, Sociedad Anénimas, contra resolucién expresa
de este Ministerio por la que se confirma en alzada la sancién-de multa
impuesta a la recurrente en defensa del consumidor, cuyo pronuncnamlento
es del siguiente tenor: .

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefior De Cabo Picazo,
en nombre y representacién de la mercantil “Industrias Cédrnicas Cabo,
Sociedad An6nima®, contra la Resolucién de 31 de mayo de 1994, de la
Secretaria General para el Consumo del Ministerio de Sanidad y Consumo,
confirmada en alzada por acuerdo de 27 de noviembre de 1990, del titular
del Departamento, debemos anular y anulamos las citadas Resoluciones
por no ser conformes a derecho.

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sobre las costas causadas
en esta instancia.» ‘

Asimismo, se certifica que contra la referida sentencia se interpuso

por el sefior Abogado del Estado recurso de apelacién, el cual fue declarado-

desierto por auto del Tribunal Supremo, dictado el 28 de octubre de 1993.

Lo que digo a VV. IL a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccién de lo Contencioso-Admi-
nistrativo.

Madrid, 22 de junio de 1994 —P. D, {(Orden de 28 de octubre de 1992,
«Boletin Oficial del Estador de 14 de noviembre), el Subsecretario de Sani-
dad y Consumo, José Luis Conde Olasagasti. '

[mos. Sres. Subsecretario de Sanidad y Consumo 'y Director general del
Instituto Nacional del Consumo.

16885 0RDEN de 22 de junio de 1994 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-
administrativo mimero 1.563/1990, interpuesto contra este
Departamento por <Arrocerias Herba, Sociedad Anénimas.

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de la sentencia firme, dictada con fecha 14 de septiembre
de 1993 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Octava),
en el recurso contencioso-administrativo nmimero 1.563/1990, promovido
por <Arrocerias Herba, Sociedad Anénimas, contra resolucién expresa de
este Ministerio por la gue se confirma en alzada la sancién de multa impues-
ta a la recurrente en defensa del consum:clor cuyo pronurnciamiento es
del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenciose-administrativo inter-
puesto por el Letrado don Diego Ecija Villén, en nombre ¥ representacién
de “Arrocerias Herba, Sociedad Anénima”, contra la Resclucién de la Secre-
taria General de Consumo del Ministerio de Sanidad y Consumo de 30
de abril de 1990, desestimatoria del recurso de alzada interpiesto contra
la Resolucién de la Jefatura Provincial de Comercio Interior de Madrid
de 4 de enero de 1986, por el que se imponia & la entidad recurrente
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una multa de 50.000 pesetas, coino responsable de una infraccién admi-
nistrativa tipificada en el articulo 3.i.3 del Real Decreto 1946/1983, de
22 de junio, en concordancia con la Orden de iZ de noviembre de 1980
{sBoletin Oficial del Estado» del 19), declaramos que la resoiucion impug-
nada no es conforme a derecho por haber prescrito la sancién impuests.
Sin costas.»

Lo que digo a VV. IL. a los efectos de lo dispuesto en el artfeulo 103
de la vigente Ley reg'uladora de la Jurisdiccion de lo Contencioso-Admi-
nistrativo.

Madrid, 22 de junio de 1994 —~P. D. (Orden de 28 de octubre de 1892,
«Boletin Oficial del Estado» de 14 de noviembre), el Subsecret,a.rio de Sani-
dad y Consurmo, José Luis Conde Olasagasti.

Ilmos. Sres. Subsecretario de Sanidad y Consumo y Director general del '
Instituto Nacional del Cpnsumo.

16886 0rDEN de 22 de junio de 1994 por la que se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada por 8l Tribunal Supe-
rior de Justicia de Castilla y Ledn, en el recurso conten-
cioso-administrativo nimero 1/966/1992, interpuesto con-
tra este Departamento por don Luis Herrero Frejjo.

Para general conocimiento y cumplimiento, en sus propios términos,
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha de 25 de febrero
de 1994 por el Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Leén (Burgos),
en-el recurso contencioso-administrativo nimero 1/866/1992, promovido
por don Luis Herrero Freijo, contra resolucién expresa de este Ministerio
desestimatoria del recurso de reposicién formulado sobre sancién disci-
plinaria, cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallo: Estimar parcialmente el recurso contencioso interpuesto por
la Procuradora dotia Maria de los Angeles Santamaria Blanco, en nombre
y representacién de don Luis Herrero Freijo, contra Resolucidn del ilus-
trisimo sefior Secretaric’ general para el Sistema Nacional de Salud de
7 de julio de 1992, desestimatoria del recurso de reposicién interpuesto

- contra otra de [a Subsecretaria de Sanidad y Consumo de 30 de abril.

de 1991, por la que se le impuso una sancién de suspensién de empleo
y sueldo de dos meses y, en su consecuencia, anular las mismas por no
ser conformes a Derecho, en el particular atinente a la duracién de la
sancién.que ha de reducirse a un mes, confirmando las mismas en sus
restantes pronunciamientos; ello sin hacer expresa imposicién de costas
a ninguna de 1as partes.»

Lo que digo a VV. II. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de ia Jurlsdlccmn de lo Contencioso-Adrmi-
nistrativo. ’

Madrid, 22 de junio de 1994.—P. D. (Orden de 28 de octubre de 1992,
«Boletin Oficial del Estado» de 14 de noviembre), el Subsecretario de Sani-
dad y Consumo, José Luis Conde Qlasagasti.

Ilmos. Sres. Secretario general de Planificacion y Director general del Instituto
Nacional de la SE.I.lud_.

16887 0rDEN de 22 de junio de 1994 por la que se dispone el
cumplimiento de la senlencia dictada por la Audiencia
Nacional en el recurso contencioso-administrativo ntimero
5/1900/1992, interpuesto contra este departamento por don
Elias Lorenzo Garcia. .

Para- general conocimiente y cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha 8 de marzo
de 1994 por la Seccidn Quinta de la Audiencia Nacional en el recurso
contenciosc-administrativo niimero 5/1900/ 1992, promovido por don Elfas
Lorenzo Garcia, contra reselucién expresa de este Ministerio desestima-
toria del recurso de reposicién formulado sobre sancién disciplinaria, cuyo
pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contenciosc-admi-
nistrativo interpuesto por el Procurador don Victor Requejo Calvo, en
nombre y representacién de don Elias Lorenzo Garcia, contra la Admi-
nistracién del Estado; dirigida y representada por el Abogado del Estado,
sobre resolucion del Ministerio de Sanidad y Consumo de 17 de junio
de 1990, relativa a sancién disciplinaria, debemgs declarar y declaramos
no ser ajustada a derecho la resoluciéon impugnada en lo que a la aplicacion
del articulo 66.3 e) del Estatuto del Personal Médico Sanitario se refiere,



