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Funcién Piiblica, se ha dictado por 1a Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha 13 de mayo de 18994,
sentencia cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo’ interpuesto por dofia Inés Mufioz Puchalt y don
José Brea Cebridn, contra las resoluciones del Consejo de Ministros adop-
tadas en sus reuniones de 22 de marzo y 4 de octubre de 1991 —ésta
tiitima resolutoria del recurso de reposicién oportunamente deducido con-
tra la anterior—, que deniegan la reclamacion de dafos y perjuicios for-
muladas por los actores derivados por la anticipacién de la edad de su
jubilacién, acordada en aplicacién del articulo 33 de la Ley 30/1984,
de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma de la Funcién Pablica, cuyas
resoluciones debemos confirmar y confirmamos por su adecuacién a dere-
cho, absolviendo expresamente a la Administracion de los pedimentos
deducidos en la demanda rectora del presente proceso; todo ello sin efec-
tuar expresa declaracion respecto de las costas procesales producidas en
el presente recurso.» :

El Consejo de Ministros, en su reunién de! dia 22 de julio de 1994,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en Ja Ley reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 19 de septiembre de 1994—P. D. (Orden de 1 de octubre
de 1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

21528 ORDEN de 19 de septiembre de 1994 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada en fecha 14 de
diciembre de 1993 por la Seccién Sexta de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, en el
recurso contenciosoadminisiralivo 1/1.292/91 interpuesto
por don Enrigue Izquierdo Nifiez.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/1.292/91 interpues-
to por don Enrique Izquierde Niifiez, contra la desestimacién presunta,
por silencio adniinistrativo, de la peticién de indemnizacién de los dafios
¥y perjuicios, dirigida por el propio demandante, con fecha 21 de diciembre
de 1980, al Consejo de Ministros, causados al recutrente como consecuencia
de haber declarado ¢l Ministerio para las Administraciones Puablicas, con
fecha 22 de julic de 1987, la excedencia voluntaria del demandante, por
incompatibilidad, como facultativo especialista de Traumatologia del Ins-
tituto Nacional de la Salud, en aplicacién de la Ley 53/1984, de 26 de
diciembre, de Incompatibilidades del Personal ‘al servicio de las Admi-
nistraciones Piiblicas, se ha dictado por la Sala de lo Contenciosc-Ad-
ministrativo del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha 14 de diciem-
bre de 1993, sentencia cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
- tencioso-administrativo, interpuesto por el Abogado don Ricardo de Loren-
zo Montero, en nombre y representacién de don Enrique Izquierdo Niiiiez,
contra la desestimacion presunta, por silencio administrative, de la peti-
cién de indemnizacién de los dafios y perjuicios, dirigida por el propio
demandante, con fecha 21 de diciembre de 1990, al Consejo de Ministros,
causados al recurrénte ¢como consecuenciza de haber declarado el Ministerio
para las Administraciones Piiblicas, con fecha 22 de julio de 1987, la exce-
dencia voluntaria del demandante, por incompatibilidad, como facultativo
especialista de Traumatologia del Instituto Nacional de Salud, en aplicacién
de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, de Incompatibilidades del Personal
al Servicio de las Administraciones Piiblicas, al tiempo que debemos deses-
timar y desestimamos las demds pretensiones deducidas en la siplica
del escrito de demanda, sin hacer expresa condena respecto de las costas
procesales causadas en este juicio.»

El Consejo de Ministros en su reunién del dia 8 de julio de 1994 ha
dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguiadora de la Jurisdiccién

Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla en

sus propios términos la referida sentencia.

Madr‘id, 19 de septiembre de 1994.—P. D..(Orden de 1 de octubre de
1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Iimo. Sr. SuMBecretario.

21529 ORDEN de 19 de septiembre de 1994 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictade en fecha 18 de
enero de 1994 por la Seccidn Sexta de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, en el recur-
50 contencioso administrative 1/1688/90 interpuesto por
don José Luis Aparicio Bustos.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/1688/90 interpues-
to por don José Luis Aparicio Bustos, contra la denegaeién, por el Consejo
de Ministros, de la indemnizacién sclicitada, como consecuencia de la
incompatibilidad del recurrente para el desempeiio de un segundo puesto
de trabajo en el sector miblico, en aplicacién de lo dispuesto en la Ley
53/1984, de 26 de diciembre, se ha dictado por la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo del Tribunal Supermo (Seccién Sexta), con fecha 18
de enero de 1994, sentencia cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
contencioso-administrative niimero 1688 de 1990, promovido por la repre-
sentacion procesal de don José Luis Aparicio Bustos, contra la denegacion,
por el Consejo de Ministros, de la indemnizacién solicitada, como con-
secuencia de incompatibilidad del recurrente para el desempefio de un
segundo puesto de trabajo en el sector puiblico, en aplicacién de lo dispuesto
en la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, y no hacemos pronunciamiento
especial sobre las costas causadas.»

El Consejo de Ministros, en su reunion del dia 8 de julio de 1994
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 19 de septiembre de 1994.—P. D. (Orden de 1 de octubre de
1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fu_qntes.

Ilme. Sr. Subsecretario. .

21530 ORDEN de 19 de septiembre de 1998 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada en fecha 19 de
Jebrero de 1994 por la Seccién Sexta de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Supremo, en el recur-
so contencioso-administrative 1/3793/89, interpuesto por
don José Maria Burén Maestro.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/3793/89, interpues-
to por-don José Maria Burén Maestro, contra la desestimacién expresa
por resoluciéon del Consejo de Ministros de 30 de noviembre de 1990,
de la peticién de indemnizacién de los dafios y perjuicios, dirigida por
el propio demandante, con fecha 20 de marzo de 1989 a dicho Consejo
causados al recurrente como consecuencia de haberse declarado la exce
dencia voluntaria del demandante, por incompatibilidad, como Médico del
Instituto Nacional de la Salud, en aplicacién de la Ley 53/1984, de 26
de diciembre, de Incompatibilidades del Personal al Servicio de las Admi-
nistraciones Piiblicas, se ha dictado por la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo del Tribunal Supremo (Seccitn Sexta), con fecha 19 de febrero
de 1994, sentencia cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Abogado don Manuel Aullo Cha-
ves y sostenido por el Abogado don Ricardo de Lorenzo Montero, en nombre
y representacién de don José Maria Burén Maestro, contra la desestimacién
expresa par Resolucién del Consejo de Ministros de 30 de noviembre de
1990, de la peticién de indemnizacidn de los dafos y perjuicios, dirigida
por el propio demandante, con fecha 20 de marzo de 1988, a dicho Consejo,
causados al recurrente como consecuencia de haberse declarado la exce-
dencia voluntaria del demandante, por incompatibilidad, como Médico del
Instituto Nacional de la Salud, en aplicacién de la Ley 53/1984, de 26
de diciembre, de Incompatibilidades del Personal al Servicio de las Admi-
nistraciones Pdblicas, al tiempo que debemos desestimar y desestimamos
también las demds pretensiones deducidas en la siiplica del escrito de
demanda, sin hacer expresa condena respecto de las costas procesales
causadas en este juicio.» ’ -{

Fl Consejo de Ministros en su reunion del dia 8 de julic de i994,
ha dispuesto conforme a lo prevenido en 1a Ley reguiadora de la Juris-



