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22014 RESOLUCION de 16 de agosto de 1994, de la Oficina Espa-
fAicla de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero [.022/1992, promovido
por «Naf Naf, Sociedad Andnimas.

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 1.022/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Naf Naf, Socie-
dad Anonimar, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de febrero de 1991 y 25 de febrero de 1992, se ha dictado, con fecha
8 de abril de 1894, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrative interpuesto por el Procurador sefior Sorribes
Torra, en nombre ¥ representacion de la empresa “Naf Naf, Sociedad And-
nima”, contra Ja resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
fecha b de febrero de 1991, y contra la desestimaciéon del recurso de repo-
sicién, de fecha 25 de febrero de 1992, sobre inscripeién de la marca
denominativa niimero 1.284.753, clase 25, “Nan-Nan", por lo gue se con-
firma la mencionada resolucidn recurrida, por ser ajustada a derecho.

No se hace pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 16 de agosto de 1994 —El Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

22015 RESOLUCION de 16 de agosto de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurse con-
tencioso-adminisirativo nimero 806/1992, promovide por
«Kayserbserg, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencieso-administrative niimero 806/ 1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Kayserbserg, Sociedad
Andénima, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
7 de enero de 1991, se ha dictado, con fecha 12 de mayo de 1994, por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimamoes el recurso contencioso-administrativo,
interpuesto por la representacion procesal de “Kayserbserg Societe Anony-
me”; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en °

la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 16 de agosto de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez. :

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

22016 RESOLUCION de 16 de agosto de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo
en grado de apelacién, en el recurso contencioso-adminis-
trativo niimero 782/1989-04, promovido por «Columbia Cos-
metics. GmbH-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 782/1989-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Columbia
Cosmetics, GmbH», contra resoluciones del Registro de 1a Propiedad Indus-

irial de 2 de noviembre de 1987 y 24 de abril de 1989, se ha dictado,
con fecha 5 de octubre de 1990, por el citado Tribunal, sentencia, con-
firmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recursoe con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Paulino Mon-
salve Gurrea, en nombre y representacién de “Columbia Cosmetics, GmbH",
contra las resolucicnes del Registro de la Propiedad Industrial de fechas
2 de noviembre de 1987 y 24 de abril de 1989, la 1iltima desestimatoria
de la reposicién de la primera, cuyas resoluciones confirmamos, por ser
conformes a derecho; sin especial pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 16 de agosto de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario genieral de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

22017 RESOLUCION de 16 de agosto de 1994, de la Oficina Espa-
' fiola de Putentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarade firme en el reourso con-
tenciosoadministrativeo miimero 530/1992, promovido por

«Reinhard Scharwacters.

En el recurso contenciosc-administrativo niimero £530/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Reinhard Scharwac-
ters, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de
octubre de 1990 y 14 de octubre de 1991, se ha dictado, con fecha 17
de diciembre de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recursc contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador sefior Sinchez Masa en nombre y repre-
sentacion de “Reinhard Scharwacter” contra las Resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 5 de octubre de 1990 y 14 de octubre
de 1991, que denegaron la inscripcién de la marca niimero 1.238,723, “Bra-
silia Collection™ para amparar productos de la clase 24.% del nomenclator,
declaramos las citadas resoluciones ajustadas a derecho; sin hacer expresa
imposicion de costas.» :

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 16 de agosto de 1994.-FEl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

22018 RESOLUCION de 16 de agosto de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas. por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
‘de Justicia de Madrid, decierada firme en el recurso con-
tencioso-administrative numero 361/1992, promovido por
«Bodegas Vega Sicilia, Soctedad Anénimamn~.

En el recurso contenciosc-administrativo nimerc 361/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por <Bodegas Vega Sicilia,
Sociedad Andnima», contra resoluciones del Regisii o de 12 Propiedad Indus-
trial de 5 de julio de 1990 y 14 de octubre de 1991, se ha dictado, con
fecha 6 de mayo de 1894, por el citado Tribuns!. sentencia, declarada
firme, cuya'parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso conteicioso-administrativo
interpuesto por la representacion de *Bodegas Vega Sicilia, Sociedad And-
nima” contra los actos dimanantes del Registro de la Propiedad Industrial,
antes expresados, debemos declarar y declaramos tales actos conformes
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a derecho, absolviendo a la Administracién de los pedimentos de 1a deman-
da; sin condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBoletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 16 de agoste de 1994.—E! Director general, Juliin Alvarez
Alvarez. -

Sr. Secretario general de la Oficina Espaniola de Patentes y Marcas.

22019  RESOLUCION de 16 de agosto de 1994, de la Oficina Espa-
ficla de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencie diclada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 97/1992, promovido por
«Beecham Group P. L. Cv.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 97/1992, interpuesto
ante al Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «Beecham Group
P.L. C.» contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
15 de noviembre de 1930 y 31 de julio de 1991, se ha dictado, con fecha
9 de marzo de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora sefiora Ortiz Cornago, en representacion
de la entidad “Beecham Group P. L. C.” contra las resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 15 de noviembre de 1990 y 31 dc julio de
1891, por las que, respectivamente, fue denegada la marca internacional,
mixta nimero 520.546, “Bachem”, para la clase 1 del Nomenclitor inter-
nacional de productos y servicios, y se desestimé el recurso de reposicion
formalizado contra la primera resolucion, debemos declarar y declaramos
dichas resoluciones ajustadas a derecho. No se hace expresa condena en
costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956 ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 16 de agosto de 1994.-El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Esparfiola de Patentes y Marcas,

22020 RESOLUCION de 16 de agosto de 1994, de la Oficina Espa-
fiole de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative nudmero 1.780/1991, promovido
por <E. R, Squibb & Sons Inc.s.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.780/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «E. R. Squibb
& Sons Ine.» contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 26 de febrero de 1990 y 7 de enero de 1991, se ha dictado, con fecha
28 de abril de 1993, por ¢l citade Tribunal sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto pot #1 Procurador de los Tribunales sefior Ungria Lépez,
en nombre y represen-icién de comercial “E. R. Squibb & Sons Inc.”, contra
la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 26 de febrero
de 1990, confirmada =n reposicién por acuerdo del mismo érganc de 7
de enero de 1991, por lus que se deniega la inscripeién de la marca nimero
1.219.996, “TenderFi.", debemos declarar y declaramos que las mentadas
resoluciones no se encuentran ajustadas a derecho, al tiempo que decla-
ramos haber Jugar a la inscripeién de la marca niimero 1.219.986, “Ten-
der-Fit" de la clase 10.

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sobre las costas causadas
en esta instancia.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,

Lo que comunico a V. 8.

Madrid, 16 de agosto de 1994.—FEl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

~_

RESOLUCION de 16 de agosto de 1994, de la Oficing Espo-
Acla de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo niimero 1399/1991, promovido
por ~Sociedad Cooperativa Limitada Conservas el Raal~.
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En el recurse contenciosc-administrativo nimero 1.399/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sociedad Coo-
perativa Limitada Conservas el Raal» contra resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 6 de marzo de 1990 y 18 de febrero de 1991,
se ha dictade, con fecha 24 de marzo de 1994 por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por la Prucuradora de los Tribunales dofia Liliana Mijancos
Gurruchaga, actuando en nombre y representacién de la “Sociedad Coo-
perativa Limitada Conversas el Raal”, contra la resoluciéon del Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 18 de febrero de 1991, en cuanto
desestimatoria del recurso de reposicién entablado frente al acuerdo de
5 de marzo de 1990, por el que se denegé proteccion registral a la marca
nimero 1.223.663, mixta con la denominacién “Cohevi”, para distinguir
conservas vegetales, productos incluidos en la clase 29 del Nomonclitor
Internacional de Marcas, debemos declarar y declaramos gue los referidos
actos administrativos son ajustados a derecho; sin hacer expresa condena
sobre las costas procesales causadas en la tramitaciéon de este juicio.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre del956, ha tenido a bien disponer que se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
falio en el sBoletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 16 de agosto de 1994.—Fl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espariola de Patentes y Marcas.

22022 RESOLUCION de 16 de agosto de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid er el recurso conlencioso-adminis-
trativo nimero 1.406/1991, promovido por ~Sarda y Mas-
caro, Sociedad Anonimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.406/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sarda y Mas-
caro, Sociedad Anénimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial, de 2 de agosto de 1990 v 6 de mayo de 1991, se ha dictado,
con fecha 21 de abril de 1994 por el citado Tribunal sentencia, contra
la que se ha interpuesto recurso de casacién, cuya parte dispositiva cs
como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso 1.406/1991, interpuesto por
“Sarda y Mascaro, Sociedad Anénima", contra las resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial, de 2 de agosto de 1990 y 6 de mayo de (991,
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