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24723 RESOLUCION de 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiente de la seniencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Catalufia, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 815/1989-F, promovido
por don José Jo Not.

En el recurso contencioso-administrative ndmerc 815/1989-F, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por don José
Jo Not, contra resoluciones del Regisiro de la Propiedad Industrial
de b de mayo de 1988 y 4 de septiembre de 1989, se ha dictado, con
fecha 27 de marzo de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es come sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
promovido por don José Jo Not, contra los acuerdos de fechas 5 de mayo
de 1988 y las resoluciones de 4 de septiembre de 1989, del Registro de
1a Propiedad Industrial, denegatorios de las inscripciones de las marcas
niameros 1.163.022 y 1.163.923, con el depominativo “Tropikaoc”, de las
clases 28 y 30 del Nomenclator Internacional, rechdazando los pedimentos
de la demanda. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8§,
Madrid, 17 de octubre de 1994.—El Director gereral, Julidn Alvarez
Alvarez. :

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

247248 RESOLUCION de 17 de octubre de 1393, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Terri-
torial de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
closo-admintstrativo numerce 1.243/80, promovido por
«Frin, Frutos y Dertvados, Sociedad Andnimas,

En el recurso contencioso-administrativo hiimerc 1.243/80, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Fris, Frutos y Derivados,
Sociedad Anénima», contra resolucion del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 24 de abril de 1980, se ha dictado, con fecha 15 de enero de
1987, por {a citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

+«Fallamos: Que con estimacién del recursc interpuesto en nombre de
“Frio, Frutos y Derivados, Sociedad Anénima”, declaramos disconformes
a derecho, y, por tanto, anulamos la resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 24 de abril de 1980, que en tramite de reposicién concedid
la marca nimero 866.267, denominada “Frutexsa”, con grifico, para pro-
ductos de clase 29; en su lugar declaramos procvdenbe la denegac16n de
dicha marca; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 17 de octubre de 1894.—El Director general Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.

24725 RESOLUCION de 17 de octubre de 1924, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la ¢ue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-

tencioso-administrativo nimero 377/1992, promovido por .

«Alimentos Refrigerados, Sociedad Anonimas.

En el recurso contencicso-administrativo ndmerc 377/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Alimentos Refrige-
rados, Sociedad Andnima», contra resolucién del Registro de la Propiedad
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Industrial de 30 de septiembre de 1991, se ha dictado, con fecha 18 de
diciembre de 1863, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando integramente el recurso contencioso-
administrativo, interpuesto por la entidad “Alimentos Refrigerados, Socie-
dad Anénima”, representada por el Procurador don Eduardo Codes Feijoo,
contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 30 de sep-
tiembre de 1891, que revoct la anterior de 2 de octubre de 1890, y concedid
la marca solicitada nimero 1.228.497, “Panrico, lo bueno bien hecho”,
para la clase 36, a favor de 1a entidad *Panrico, Sociedad Anénima”, debe-
mos . declarar ¥ declaramos que dicha resolucién se ajusta a derecho, ¥y,
en su virtud, la confirmamos, absolviendo de las pretensiones del recurso
a la Administracion demandada; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el +Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V., S,
Madrid, 17 de octubre de 1994 —El Dlrector general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

24726 RESOLUCION de 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
) fiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por ¢l Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
" tencioso-administrativo nimero 277/92, promovido por

don Francisco Martin Rodriguez.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 277/92, interpuesto
ante el Tribunal Superiorsde Justicia de Madrid por don Francisco Marﬁnl
Rodriguez, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 2
de abril de 1990, se ha dictado, con fecha 17 de diciembre de 1993, por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales don Javier Ungria Lopez actuan-

" do en nombre y representacién de Francisco Martin Rodriguez, contra

1a resolucidn del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 2 de abril
de 1990, por la que se deneg6 la marca 1.210.776, “Expolocal”, confirmando
la resolucién impugnada; sin hacer expresa condena en costas»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios téyrminos la referida seniencia y se publigue el
aludido fallo en el sBoletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 17 de octubre de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez. )

Sr. Secretario general dela Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

24727 RESOLUCION de 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo,
en grado de apalacidn, en el recurso conlencioso-adminis-
trativo nmimero 1.407/198%, promovido por don Julius
Samann.

En el recurse contencioso-administrativo nimero 1.407/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Julius Samann,
contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de sep-
tiembre de 1883 y 6 de febrero de 1985, se ha dictado, con fecha 29 de
abril de 1994, por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién, sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelacién interpuesto por la
representacién procesal de Julius Samann, revocamos la sentencia dictada
por la Seccién Séptima de la Sala de lo Contencioso-Administrative del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid con fecha 17 de octubre de 1990,
en cuanto la misma desestimé el recurso contencioso-administrativo for-



