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mulado contra los acuerdos del Registro dé la Propiedad Industrial de

6 de febrerc de 1986 y 20 de septiernbre de 1983 gue concedieron a

‘L. & D., Sociedad An6nima”, la marca nimero 986.862, con leyendas
¥ gréfico, en congecuencia, estimando el recurso contencioso-administra-
tivo numero 4.370/1991, declaramos que tales acuerdos del Registro de
la Propiedad Industrial, no son conformes a Derecho y los anulamos, sin
hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial de! Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 17 de octubre de 1994.—E] Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

24728 RESOLUCION da 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
Aol de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
nimero 1.206.782, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dwtada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo nimero 1.567/91, promovido por «Société

de Prospecuon et d'Tnventions Techmques Spit, Sociedad -

Andnimas.

En el recurso contencioso-administrative mimero 1.5667/91, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «Société de Prospection
et d'Inventions Technigues Spit, Sociedad Andnimas, contra resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de febrero de 1990 vy 15
de abril de 1991, se ha dictado, con fecha 26 de marzo de 1994, por el
citado Tribunal, sentencia, declarada ﬁrme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso interpuesto
. por el Procurador de los Tribunales don Rafael Ortiz de Solérzano y Arbex,
actuando en nombre y representacion de “Société de Prospection et d'ln-
ventions Techniques Spit, Sociedad Andénima”, domiciliada en Francia,
contra la resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 15 de abril
de 1991, confirmada en reposicién por el acuerdo de 20 de febrero de
1990, en cuya virtud se concedié la inseripeion de la marca “Britfix”, des-
tinada a proteger productos de la clase 2 {colores, pinturas, barnices...),
¥, en consecuencia, debemos anular y anulamos tales resoluciones por
considerarlas contrarias a derecho; sin hacer expresa condena en costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBoletin Oficial del Estados. ’

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 17 de octubre de 1984.—FEl Director general, Julidin Alvarez
Alvarez. .

" Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

24729 RESOLUCION de 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-

fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-.

plimiento de la sentencia dictada por el Pribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 1.392/1991, promovido
por «Iberia Lineas Aéreas de Espaiia, Sociedad Andnima-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.392/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Iberia Lineas
Aéreas de Espafia, Sociedad anénima», contra Resolucién del Registro de
la Propiedad Industrial de 4 de marzo de 1991, se ha di¢tado, con fecha
- 24 de septiembre -de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso—adminisi;rativo
interpuesto en nombre de la entidad "Iberia Lineas Aéreas de Espaiia,

Sociedad Andnima”, contra la Resolucién del Registro de'la Propiedad
Industrial de fecha 4 de marze de 1981, por Ia que se desestimo &l recurso
de reposicién interpuesto contra-la de 17 de abril de 1990, por los que
se deniega la inscripeidn de la marca namero 1213654, clase 38, “Ronda”,
a favor de la entidad demandante, debemos declarar y declaramos no
haber. lugar a la nulidad de la resolucién impugnada, por ser conforme
a Derecho y, en consecuencia, que no hay lugar a acordar la inscripcién
solicitada, sm hacer i uuposmmn de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumpllmlenm de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términes, lasreferida sentencia y se pubhque el
aludido fallo en el «Boletm Oficial del Estado»

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 17 de octubre de 1994 ~El Director general, Julifn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario genel"a.l de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

7

24730 RESOLUGION de 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo ndmero 1.858/91, promovido por «Unién Detallistas
Alimentacidn, Seciedad Andnimans.

En el recurso contencioso-administrativo niimerc 1.368/91, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Union Detallistas
Alimentacion, Sociedad Andnimas, contra resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 20 de abril de 19980 y 18 de marzo dé 1991, se
ha dictado, con fecha 27 de mayo de 1994, por el citado Tribunal, ;entencna
cuya parte dispositiva es co'no sigue:

«Fallamos Que debemos desestlma,r 4 desestlmamos el recarso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacién legal de la enti-
dad “Union Detallistas Alimentacidén, Sociedad Anénima”, contra la reso-
lucién del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 18 de marzo
de 1991, desestimatoria del recurso de reposicion interpuesto contra el
acuerdo del mismo organismo de 20 de abril de 1990, que denegé la ins-
cripcion de la marca mtimero . 1.209.285, “D’Aseo”, clase 3;. declaramos
dichos actos conformes a derecho en el punio expresamente impugnado.
Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pubhque el

- aludido fallo en el «Bo]et.in Oficial del Estados.

Lo que comunico a V 8.
Madrid, 17 de octu.bre de 1994. —-El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

* RESOLUCION de 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la.que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declareda firme, en el recurso con-
tenciosc-administrativo nimero 1.329/91, promevido por
~Laboratorios Cusi, Sociedad Anénima-.

24731

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.329/ 1;?91, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Laboratorios
Cusi, Sociedad Anénimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 16 de mayo de 1990 y 18 de febrero de 1991, se ha dictado,
con fecha 16 de dicierabre de 1993, por ¢l citado Tribunal, sentencia, decla-
rada firma, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Procurador
don Paulinoe Monsalve Gurrea, en nombre y representacion de 1a entidad
“Laboratorios Cusi, Sociedad Anénima”, contra los acuerdeos del Registro



34718

Jueves 10 noviembre 1994

BOE ‘ntim. 269

de la Propiedad Industrial de 16 de mayo de 1990, que concedié la mar-
ca 515,560, “Aromactive™, y de 18 de febrero de 1991, que desestimé el
recurso de reposicion formulado contra el anterior, debemos declarar y
declaramos ajustados a derecho los referidos acuerdos, sin hacer impo-
sicion de gostas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 17 de octubre de 1994LFEl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez,

Sr. Secretario general de ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

-

RESOLUCION de 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone él cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Pribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tenciosc-administrativo némero 1.150/81, promovido por
«Fdbrica de Envases de Cartén, Sociedad Andnima-.

24732

En el recurso contencioso-administrativo ndmero 1.150/91, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Fébrica de Envases
de Cartén, Sociedad Anénimas» (FAENCA), contra resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 20 de junio de 1990 y 31 de enero de 1982,
se ha dictado, con fecha 28 de enero de 1994, por el citade Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Javier Ungria Lépez,

en nombre y representacién de “Fibrica de EAvases de Cartéon, Sociedad -

Andpnima” (FAENCA), contra las resoluciones de 20 de junio de 1990
y 31 desnero de 1002 del Registro de la Propiedad Industrial, por las
que se concedié la inscripcién del modelo de utilidad mimero 8.800.830
“Caja de cartén®, declaramos las citadas resoluciones ajustadas a derecho;
sin hacer expresa imposicién de las costas procesales.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 17 de octubre de 1994.—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez. .

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espaﬁola de Patentes y Marcas.

24733

RESOLUCION de 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Pribunal Superior
de Justicia de Madnd, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo ndmero 947/91, promovido por
_ «Unién Industrial y Agro-Ganadera, Sociedad Anonimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 947,91, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por +Unién Industrial
¥ Agro-Gapadera, Sociedad Anénima», contra resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 5 de enero de 1989 y 1 de octubre de 1990,
se ha dictado, con fecha 21 de octubre de 1993, por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando. el recurse contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefior Tesorero Diaz contra
las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial que otorgaron
la marca nimerc 1.124.187, “Ede”, ya citada, debemos declarar y decla-
ramos ambas resoluciones aiustadas a derecho No se hace expresa condena
en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de.1956, ha tenido a bien disponer que se

cumapla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «BoletinOficial del Estadon.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 17 de octubre de 1994.—-El Dlrector genera! Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas,

RESOLUCION ds 17 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
7iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-adminisirativo nimero 2.285/1991, promovido
por «United Biscuits (UK) Limiteds.

24734

En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.285/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «United Biscuits
(UK) Limiteds, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de marzo de 1990 y 18 de marzo de 1981, se ha dictado, con fe-
cha 10 de mayo de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es-como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso eontenciosc-administrativo inter-
puesto por “United Biscuits (UK) Limited”, contra resolucién del Registro
de la Propiedad Industriat de 18 de marzo de 1991, confirmatoria en repo-
sicién de la de 5 de marzo de 1990, que denegé la inscripeion de la marca
1.218.5679/6, denominada “Jaffa Cakes”, debemos anular y anulamos dichas
resoluciones por no ser conformes a derecho, y reconocemos y declaramos
en que asiste a la entidad recurrente a la inscripeién de d1cha marca;
sin imposicién de las costas del proceso.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prévenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida. sent,em:m ¥y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 17 de octubre de 1894.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

24735

RESQOLUCION de 17 d¢ octubre de 1994, de la Qficing Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 837/90, promovido por
Reemtsma Cigarettenfabriken.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 837/90, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Reemisma Cigaret-
tenfabriken, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de. octubre de 1987 y,17 de julio de 1989, se ha dictado, con fecha
4 de diciembre de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva escomo sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo, inter-
puesto por la entidad Reemtsma Cigarettenfabriken, representada por el
Procurador don Luis Sudrez Migoyo, contra las resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 20 de octubre de 1987 y de 17.de julio
de 1989, que denegaron la inscripcién de la marca nimero 1.143.495,
“West”, con grifico, para distinguir productos de la clase 34 a favor de
dicha entidad; debemos declarar'y declaramos que tales rescluciones no
se ajustan a derecho, y en su viftud, las anulamos o revocamos, acogiendo
en sus propios términos los pedimentos de la demanda, y condenando
a la Administracién a estar y pasar por lo mandado; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falio en el +Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico\a V. 8.
Madrid, 17 de-octubre de 1984.—El Director general, Jullan Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



