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26872 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
flola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Pribunal Superior
de Justicia de Madrid ed el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 2.224/1992, promovido por Fundacidén
MAPFRE.

En el recurso contencioso-administrative niimero 2.224/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Fundacién
MAPFRE, contra resoluciones del Regisiro de la Propiedad Industrial de
17 de junio de 1991 y 10 de marzo de 1993, se ha dictado, con fecha
14 de julio de 1994, por el citado Tribunal, sentencna, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado del ilustre Colegio de Abogados de Madrid don
Alberto Manzano Martos, actuando en representacién y defensa de la Fun-
dacién MAPFRE, contra la desestimacién presunta, por silencio adminis-
trativo (después expresa, mediante Resolucién de 10 de marzo
de 1993) del recurso de reposicién entablado frente al acuerdo de 17 de
junio de 1991, por el que se concedié proteccidn registral al nombre comer-
cial “Moldes Mafer, Sociedad Anénima” (nimerc 121.082), debemos decla-
rar y declaramos que los referidos actos administrativos son ajustados
a derecho, sin hacer expresa condena sobre las costas procesales causadas
en la tramitacién de este juicio.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficiat del Estados,

Lo que comunico a2 V. 8,

Madrid, 31 de octubre de 1994.—Fl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

26873 RESOLUCION de 31 de octubpe de 1994, de la Oficina Espa
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia diclada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo mimero 2087/92, promovido por -Atldntico, Socie-
dad Anonimas,

En el recurse contenciosoadministrativo namero 2087/92, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Atlintico, Sociedad
Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
20 de febrero de 1991 y 16 de junio de 1992, se ha dictado, con fecha
15 de abril de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Failamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales don Fernando Pombo Garcia,
actuando en nombre y representacion de la entidad "Atléntico, Sociedad
Anénima”, contra la resolucién del Registro de la Propiedad. Industrial
de 20 de febrero de 1991, confirmada en reposicién por la de 16 de junio
de 1992, en cuya virtud se concedié la inscripcién de la marca nimero
1.297.368, “Atlanta” y, en consecuencia, debemos confirmar las resolu-
ciones impugnadas sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S. '

Madrid, 31 de octubre de 1994.~El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

26874 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de le Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
numero 1.270.239, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contenciosc-administrativo nime-
ro 1.997/1992-04 L, promovido por «Poliésteres Espafioles,
Soctedad Andnimae.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.997/1992-04-L,
interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Poliésteres

Espafioies, Sociedad Anénimas, contra resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 5 de marzo de 1991 y 19 de mayo de 1992, se ha
dictado, con fecha 16 de marzo de 1994, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi-
nistrativo formulado por e! Procurador don Argimiro Vazquez Guillén,
en nombre y representacion de la mercantil “Poliésteres Espaioles, Socie-
dad Andénima”, contra las resoluciones de fecha 5 de marzo de 1991 y
19 de mayo de 19892, dictada por el Registro de la Propiedad Industrial,
debemos declarar y declaramos la nulidad de ambas resoluciones por no
estar sujetas a derecho, retrotrayendo el expediente al momento de pro-
ducirse el cambio del nimero del Nomenclator, en el sentido declarado
en el fundamento cuarto de la resolucidén; sin hacer mencion especial en
cuanto a las costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 31 de octubre de 1994.-El Director general, Juhan Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

26875 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativeo ndmero 1.968/1992-04-L, promovido por «Iberia,
Lineas Aéreas de Espana, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.968/1992.04-L,
interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «lberia,
Lineas Aéreas de Espaiia, Sociedad Andnimas, contra resolucién del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de 6 de febrero de 1991, y contra resolucién -
de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas de 2 de febrero de 1993,
se ha dictado, con fecha 9 de marzo de 1993, por el citado Tribunal, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que désestimando el presente recurso contenciosc-adminis-
trativo interpuesto por e} Proeurador de los Tribunales senor Pinto Mara-
botto, en nombre y representacién de Iberia, Lineas Aéreas de Espaia,
contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de fecha &
de febrero de 1991, confirmada en reposicién por acuerdo extemporianeo
del mismo érgano de fecha 2 de febrero de 1993, por las que se admite
el registro de la marca nimerc 1.277.041 AB, debemos declarar y decla-
ramos que las mentadas resoluciones se encuentran ajustadas a derecho.

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sobre las costas causadas
en esta instancia.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falio en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V2 5.

Madrid, 31 de octubre de 1994 —E! Director general Juilidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario genera de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.

268786 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo ntimero 1.547/1992, promavido por «Centocor, Inc.-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.547/1992 interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Centocor, Inc.s
contra resoluciones del Registro de ia Propiedad Industrial de 5 de marzo
de 1991 y 18 de junio de 1992, se ha dictado, con fecha 156 de abril de
1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

+Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales don Fernando Pombo Garcia,
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actuando en nombre y representacion de la entidad “Centocor, Inc.”, contra
la resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de b de marzo de
1991, confirmada en reposicién por resolucion de 18 de julio de 1892,
en cuya virtud se nego la inscripecién de la marca niimero 1.273.070, “Cen-
tocor”, destinada 4 proteger productos de la clase 5.2 y, en consecuencis,
confirmar las resoluciones impugnadas sin hacer expresa condena en
costas.e

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

26877 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
" plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo ndmero 1.085/1992-04-L, promovido por -Nissan
Motor Ibérica, Sociedad Andnima~.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.085/1992-04-L,
interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Nissan
Motor lbérica, Sociedad Andénimas, contra resolucién del Registro de la
Propieda_ld Industrial de 2 de octubre de 1990, se ha dictade, con fecha
2 de marzo de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis-
trative interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefior de las Alas
Pumarifio Miranda, en nombre y representacién de la mercantil “Nissan
Motor Ibérica, Sociedad Anénima”, contra la resolucion del Registro de
la Propiedad Industrial, confirmada en reposicién por acuerde del mismo
organo, de fecha 2 de octubre de 1990, por las que se admite el registro
de la marca mimereo 1.230.392, “Caja Ebro”, clase 36, debemos declarar
¥ declaramos que las mentadas Resoluciones se encuentran ajustadas a
derecho.

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sobre las costas causadas
en esta instancia.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 31 de octubre de 1994 —El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez,

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes ¥ Marcas.

26878 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiolae de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Catalufia en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 1.029/1992, promovido por «Isdin, Socie-
dad Andnimas. ‘

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.029/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Isdin, Socie-
dad Andénimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 3 de septiembre de 1891 y 17 de junio de 1892, se ha dictado, con
fecha 24 de mayo de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallo: Que estimamos el recurso contencioso-administrativo promovido
por la entidad “Isdin, Sociedad Andénima”, contra los acuerdos del Registro
de la Propiedad Industrial de fechas 3 de septiembre de 1981 y 17 de
junio de 1992, los que declaramos nulos y sin efecto alguno, ordenando
al citado Registro (Oficina Espafiola de Patentes y Marcas) que proceda
a inscribir a nombre de la recurrente la marca nimere 1.614.960 con
el distintivo “Dermed” para productos de la clase & del Nomenclator Inter-
nacional. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1994.—FEl Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiicla de Patentes y Marcas.

26879 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
nitmero 1.214.545, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.308/1992-04-L, promovido por «Honesta Manzaneque,
Sociedad Anonimas.

En el recurse contencioso-administrative nimere 1.308/1992-04-L,
interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Honesta
Manzaneque, Sociedad Andnima», contra resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 20 de marzo de 1892, se ha dictado, con fecha 2
de marzo de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: que desestimando el recurso confencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Eduardo Codes Fejjoo, en nombre ¥
representacion de “Honesta Manzaneque, Sociedad Anénima”, contra la
resolucién del Registro de la Propiedad Industrial, de fecha 20 de marzo
de 1992, debemos declarar y declaramos la conformidad de 1a misma con
el ordenamiento juridico. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispomner que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». '

Lo que comunico a V. 8. ]
Madrid, 31 de octubre_de 1994.—FEl Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

26880 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recursa contencioso-adminis-
trativo nuimero 786/1988, promovido por «Henkel KGaAs.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 786/ 1988, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Henkel KGaA» contra reso-
luciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de mayo de 1987
y de 11 de julic de 1988, se ha dictado, con fecha 27 de abril de 1990,
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo en grade de apelacién, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacion legal de “Hen-
kel KGaA”, contra la resolucion del Registro de la Propiedad Industrial

- de 20 de mayo de 1987, confirmada en reposici(‘m el 11 de julio de 1988,

que acordé la concesion de la marca espafiola nimero 1.073.152, “Perle
de Caviar”, a “Technical Developements and Invesments Ltd.”, clase 3.%
declaramos dichos actos conformes a derecho. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



