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26898 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficing Espa-
flola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo nidmero 2.669/1988, promovido por Chugai Seiyaku
Kabushiki Kaisha.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.669/1988, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por Chugai Seiyaku Kabus-
hiki Kaisha contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 16 de febrero de 1987 y 1 de agosto de 1988, se ha dictado, con fecha
11 de noviembre de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimmando el recurso interpuesto per el Procurador
don Javier Ungria Lopez, en nombre y representacion de la entidad Chugai
Seiyalku Kabushiki Kaisha, contra la resotucion del Registro de la Propiedad
Industrial de 16 de febrero de 1987 por la que se denegd la patente de
invencién nimero 550.007 por un «-método de manufactura de un producto
farmacéuticor y contra la desestimacién del recurso de reposicién, debemos
declarar y declaramos la nulidad de dichas resoluciones ¥ que procede
la concesion de la referida patente; sin hacer imposicidn de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial dei Estador.

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 31 de octubre de 1994—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

26899 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficine Espa-
ftola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 1.001/1888, promovido por don Manuel
Padrain Cabrera.

En el recurso contencioso-administrative namero 1.001/1988, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Manuel
Padrén Cabrera, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de abril de 1987, de 20 de julio de 1987, de 20 de jiinio de
1988 y de 13 de febrero de 1989, se ha dictado. con fecha 14 de enero
de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimaros el presente recurso interpuesto, en nom-

bre de don Manuel Padrén Cabrera, contra las Resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 20 de julic de 1987 y, en reposicién, de
13 de febrero de 1989, y las de 20 de abril de 1887 y, en reposicién,
de 20 de junio de 1988, que denegaron las marcas ndmeros 1.110.162
y L.110.163, respectivamente, ambas denominadas “Werthy” con grifico.
Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Qficial del Estado»,

Lo que comunicoa V., 8,
Madrid, 31 de octubre de 1994.—E} Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

26900 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espe-
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo mumero 393/1988-04, promovidoe por dofia Maria
Jesis Ferndndez Albarracin. :

En el recurso contencioso-administrative mimero 393/1988-04, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por dofia Marta Jesiis Fer-
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nandez Albarracin, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 5 de septiembre de 1986 v de 4 de febrero de 1988, se ha dictado,
con fecha 7 de marzo de 1890, por el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de ape-
lacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrative
interpueste por el Procurador de los Tribunales sefior Puche Brun, en
nombre y representacion de dofia Maria Jesis Fernandez Albarracin, con-
tra la Resolucion de 5 de septiembre de 1986 del Registro de la Propiedad
Industrial, confirmada en reposicidn por acuerdo de 4 de febrerc de 1988,
debemos declarar y declaramos que las citadas Resoluciones no son con-
formes a derecho y, en su consecuencia, las anulamos, al tiempo que decla-
ramos no haber lugar a la inscripeion de la marca nimero 1.105.151, “Con
Amor”. Todo lo anterior sin hacer especial pronunciamiento sobre las cos-
tas causadas en esta instancia.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre dc 1956, ha tennido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos fa referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadoe.

Lo que comunico a V. §.
Madrid, 31 de octubre de 1994.-El Director general, Julidin Alvarez
Alvarez. -

Sr. Secretario general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.

26901

RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
7iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 870/1988, promovido por «Bissendorf Pep-
tide GmbH-.

En el recurso contencioso-administrative nimero 870/1988, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por Bissendorf Peptide GmBH,
contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 1 de julio
y de 12 de septiembre de 1988, se ha dictado, con fecha 10 de roviembre
de 1988, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, con-
tirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacion, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-adminisirative
interpuesto por «Bissendorf Peptide GmBH», contra acuerdo del Registro
de la Propiedad Industrial de 1 de julio de 1988, publicado el siguiente
dia 1 de octubre, y desestimada la reposicion por el de 12 de septiembre
de 1988, denegando la inscripeion de la marca internacional 495.029, por
ser actos ajustados a derecho y sin hacer condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoaV. 8.
Madrid, 31 de octubre de 1994.—E] Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas

26902  RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
Rola de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
internacional nimero 534.813, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contenciosv-ad-
minisirative nimero 690/91, promovido por -~Compania
Espafiola Danone, Sociedad Andnima».

En el recurso contencioso-administrativo niimero 690/91, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Compania Espaiicla
Danone, Sociedad Andnimas conira resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 1 de junio de 1990 y 4 de febrero de 1991, se ha
dictado, con fecha 3 de marzo de 1994, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:
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«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ¢l recurso con-
tenciose-administrative interpuesto por ‘el Procurador seiior Sorribes
Torra, actuando en nombre y representacion de “Compania Espaiiola Dano-
ne, Sociedad Andnima“, contra las rescluciones a que estas actuaciones
se contraen y cuyos acuerdos por no ser conformes a derecho debemos
anular y anulamos, sin hacer expresa imposicién de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 31 de octubre de 1994.~El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

26903 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
finla de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicie de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 667/1989-T, promeavido por ~Société des Pro-
duits Nestlé, Sociéte Anonymes..

En el recurse contencioso-administrativo nimero 667/1989-T, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sSociété des
Produits Nestié, Société Anonymes, contra resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 20 de mayo de 1988 v de 3 de julio de 1989,
se ha dictado, con fecha 12 de marzo de 1991, por el citado Tribunal,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacion,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso §67/1989-T, interpuesto por
“Sociéte des Produits Nestlé, Société Anonyma”, contra las resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de mayo de 1988 y de 3
de julio de 1989, que denegd la marca 1.140.991, “Vita", y grifico, y a
que se contrae la presente litis, por ser ajustadas a derecho. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico 2 V. 8.
Madrid, 31 de octubre de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

26904 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimienio de la sentencia dictade por la Audiencia Terri-
torial de Madrid en el recurso contencioso-administrativo
nimero 207/1983, promovido por ~Ateliers des Charmilles,
Sociedad Andnimes.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 207/1983, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Ateliers des Charmilles, Socie-
dad Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 16 de abril de 1980 y de 21" de julio de 1981, se ha dictado, con fecha
26 de diciembre de 1983, por la citada Audiencia, sentencia, contra la
que se ha interpuesto recurso de apelacion ante el Tribunal Supremo,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacién de la recurrente “Ateliers des Charmilles,
Sociedad Andénima”, contra resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de fecha 21 de julio de 1981, resolviendo en reposicién la dictada
en 16 de abril de 1980, por medic de la cual se acordd la caducidad de
la patente de invencién nimero 301,754, cuyo objeto es “Procedimiento
con su dispositivo de mecanizado por medio de descargas eléctricas inter-
mitentes”; debemos declarar y declaramos dichas resoluciones contrarias
a derecho y, en su consecuencia, las anulamos, sin imposicién de costas.»

‘En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en e! «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 3! de octubre de 1994.—El Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

26905 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Terri-
torial de Madrid en el recurso contencioso-administrative
nitmero 657/1984-04, promovido por Instituto Nacional de
Industria. : i

En el recurso contenciosc-administrativo mimero 657/1984-04, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por Instituto Nacional de
Industria, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
19 de julio de 1982 y de 14 de octubre de 1983, se ha dictado, con fecha
26 de marzo de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

sFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Javier Ungria
Lépez, en noinbre y representacion de Instituto Nacional de Industria,
contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 19 de julio
de 1982, publicada en el “Boletin Oficial de la Propiedad Industrial” de
1 de enero de 1983, por la que se concedié la inscripcién de la marca
nimero 980.200, “Sodigei”, y contra la posterior resolucién del propic
Registro de 14 de octubre de 1883, por la cual se desestimé el recurso
de reposicién interpuesto el 31 de enero de 1883, cuyas resoluciones con-
firmamos, por ser conformes a derecho; sin hacer especial declaracion
sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos. la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1984—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

26906 RESOLUCION de 31 de octubre de 1994, de la Oficing Espa
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de lao sentencia dictada por la Audiencia Terri-
torial de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 1.455/1984-04, promovido por -Autoclima, Socie-
dad Andnimar.

En el recurse contencioso-administrativo niimero 1.455/1984-04, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Autoclima, Sociedad
Andénima», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
9 de mayo de 1983 y de 12 de julio de 1984, se ha dictado, con fecha
7 de febrero de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, cuya parte dis-
positiva es como sigue;

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tenciosc-administrativo interpuesto por la representacion de “Autoclima,
Sociedad Andnima”, contra la resclucién dictada por el Registro de la
Propiedad Industrial de fecha 12 de julic de 1984, resolviendo, en repo-
sicién, la pronunciada por el mismo Registro en 9 de mayo de 1983, por
medio de la cual acordé denegar al recurrente el registro del modelo de
utilidad nimero 261,022, siendo el titular de la invencién “Difusor de
Aire”. Sin imposicién de costas.»

En su virtud, este organisme, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se



