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su propio nombre y derecho, contra la desestimacion del recurso de repo-
sicion deducido contra el Acuerdo del Consejo de Ministros de 12 de junio
de 1992, denegatorio de la indemnizacién de los dafios y perjuicios deri-
vados de la aplicacién de la disposicién transitoria vigésimo octava de
la Ley 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicial, confirmado por Acuerdo
del mismo Gonsejo, de fecha 16 de octubre de 1992, al resolver el recurso
de reposicion, al tiempo que debemos desestimar y desestimamos todas
las pretensiones formuladas por aquél en la siiplica de la demanda; sin
hacer expresa condena respecto de las costas procesales causadas en este
juicio.s

El Consejo de Ministros ha dispuesto, conforme a lo prevenido.-en la
Ley regutadora de la Jurisdiccién Contenciosc-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, se cumpla en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 19 de enero de“1995.—P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Iimo. Sr. Subsecretario del Departamento.
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ORDEN de 19 de enero de 1995 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 4 de noviembre
de 1994, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 26 de octubre de 1993 por la Seccicn Sexta
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo, en el recurse contencioso-administrativo mi-
mera 1/1064/1991, interpuesto por don Manuel Armando
Ortiz Ovides.

En el recurso contenciosc-administrativo miimero 1/1064/1981 inter-
puesto por don Manuel Armando Ortiz Qvides, contra el Real Decreto
1761/1990, aprobado por el Consejo de Ministros el 20 de diciembre
de 1980, se ha dictado por la Sala Tercera de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo (Seccién sexta), con fecha 26 de octubre de 1993,
sentencia cuya parte dispositiva es del siguniente tenor:

+Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi-

nistrativo interpuesto por la representacién procesal de don Manuel -

Armando Ortiz Ovides, contra el Real Decreto 1751/1990, de 20 de diciem-
bre, reiteramos las declaraciones jurisdiccionales contenidas en las sen-
tencias de 16 y 17 de marzo de 1992, asi como en otras posteriores, en
orden a la nulidad de plenc derecho del articulo 5.2 y disposicién adicional
segunda, parrafo primero, del Real Decreto impugnado, exclusivamente
en cuanto a la facultad de engjenacion de locales, edificios y terrenos,
referidos en el citado articulo, asi como la del articulo 36 desde la redaceién
del mismo, transcurrido el cual sin que éste se hubiese efectuado y, en
su caso, se dard conocimiento del incumplimiento de la Resolucion al
mando o jefatura de personal respective a los efectos previstos en la Ley
Orgéanica 12/1985, de 27 de noviembre, del Régimen Disciplinario de las
Fuerzas Armadas, sin perjuicio de que se adopten las medidas procedentes
para el inmediatg desalojo de la vivienda, y la de la disposicidn transitoria
cuarta, declarando la validez y conformidad a Derecho del resto del arti-
culado de'l referido Real Decreto, como asi también lo han declarado las
sentencias antes citadas; sin haber lugar a expresa declaracion sobre costas
procesales.»

El Consejo de Ministros en su reunién del dia 4 de noviembre de 1994
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla
€n sus propios términos la referida sentencia.

_ Madrid, 19 de enero de 1995.—P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Excmo. Sr. Secretario de Estado de Administracién Militar, Ilimos. Sres.
Subsecretarios de los Ministerios de Economia y Hacienda, Adminis-
traciones Piblicas y del Departamento.
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ORDEN de 19 de enero de 1995 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 23 de diciembre
de 1994, en el gue se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 3 de marzo de 1994 por la Seccidn Séptima
de iz Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo, en el recurso cpntencioso-administrativo nimero
1/47/1990, interpuesto por don Rafael Gimeno de la Pefia.

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 1/47/1880, interpues-
to por don Rafael Gimeno de la Pefia, contra resolucion presunta del Con-

sejo”de Ministros, que desestimé su solicitud de indemnizacién de los
dafios y perjuicios ocasionados por la anticipacion de la edad de jubilacién
en aplicacién de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, se ha dictado por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo (Seccién Sép-
tima), con fecha 3 de marzo de 1994, sentencia, cuya parte dispositiva
es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestitnamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto en nombre de don Rafael Gimeno de
la Peiia, contra resolucién presunta det Consejo de Ministros, que desestimé
su solicitud de indemnizacion de los dafios y perjuicios ocasionades por
la anticipacién de la edad de jubilacién en aplicacién de la Ley 30/1984,
de 2 de agosto; sin declaracién sobre el pago de costas.s

El Consejo de Ministros ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la
Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 195686, se cumpla en sus propios términoes la referida sentencia.

Madrid, 19 de enero de 1995.—P. D. (Orden 1 de octubre de 1993)
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.
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ORDEN de 19 de enero de 1995 por lo que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 23 de diciembre
de 1994, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 26 de abril de 1994, por la Seccion Sexta
de la Sala de lo Contencioso-Adminisirativo del Tribunal
Supremo, en el recurso conlencioso-administrativo nidmero
1/2583/1991 interpuesto por don Rafuel Ramos Ruiz de
Azua.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/2583/1091 inter-
puesto por don Rafael Ramos Ruiz de Azua, contra las Resoluciones del
Consejo de Ministros de 22 de marzo y 4 de octubre de 1991, que deses-
timaron la reclamaciéon de dafios y perjuicios formulada por el recurrente
como consecuencia de haber sido anticipada su jubilacién, se ha dictado
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo (Sec-
cién Sexta), con fecha 26 de abril de 1994, sentencia cuya parte dispositiva
es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
contencioso-administrativo nimero 2583 de 1891, promovido por la repre-
sentacion procesal de don Rafael Ramos Ruiz de Azua, contra las Reso-
luciones del Consejo de Ministros de 22 de marzo ¥ 4 de octubre de 1991,
que desestimaron la reclamacién de dafios y perjuicios formulada por el
recurrente come consecuencia de haber sido anticipada su jubilacién, cuyos
actos confirmamos por ser conformes a Derecho y no hacemos pronun-
ciamiento especial sobre las costas causadas.»

El Consejo de Ministros ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la
Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, se cumpla en sus propios términos la referida sentencia. .

Madrid, 18 de enero de i995.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

IImo. Sr. Subsecretario del Departamento.

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

ORDEN de 13 de enero de 1995 por la que se dispone la
publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso conlencioso-administrativo nimero 1.087/1991,
promovido por don José Antonic Becerra Queijo. -
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La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictade sentencia, con fecha 21 de junio de 1994, en el recurso con-
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tenciosc-administrative niimero 1.087/1981, en el que son partes, de una,
como demandante, don José Antonio Becerra Queijo, y de otra, como
demandada, la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Letrado del Estado, )

El citado recurso se promovid contra la resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piblicas, de fecha 28 de febrero de 1991, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la resolucion de la
Secretaria de Estado para la Administracion Publica, de fecha 10 de diciem-
bre de 1990, sobre pruebas selectivas unitarias para ingreso en los Cuerpos
General Administrativo de la Administracién del Estado y Adrmmstratlvo
de 1la Administracién de la Seguridad Social.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: ‘

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don José Antonic Becerra Queijo, contra resolucién del Minis-
terio para las Administraciones Piblicas, de 28 de febrero de 1991, con-
firmando en reposicion la del propio departamento de 10 de diciembre
anterior, debemos anular y anulamos dichas resoluciones administrativas
como de no conformes a derecho en el extremo concreto controvertido
¥ en su lugar declarar, como declaramos, el derecho de la parte actora
a participar por el turno de promocién en las pruebas selectivas unitarias
convocadas por resolucién de 18 de octubre de 1990 (“Boletin Oficial del
Estado” del 23), para ingreso en los Cuerpos General Administrative de
Ia Administracion del Estado y Administrativo de la Administracion de
la Seguridad Social.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitu-
cién; 17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
¥ demds preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Con-
tencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el
«Boletin Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento
€M sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL.

Madrid, 13 de enero de 1995—P. D, (Orden de 11 de septiembre
de 1982, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Francisco
Herndndez Spinola.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Presidente de la Comisién Permanente
de Seleccion de Personal.
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ORDEN de 13 de enero de 1995 por la que se dispone la
publicacidn, para gemeral conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurse contencioso-adminisirative nimero  1.062/1991,
promovido por don José Francisce Cao Balboa.

La Sala de lo. Contencioso-Administrativoe de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, con fecha 5 de julio 'de 1994, en el recurso con-
tencioso-administrativo namero 1.062/1991, en el que son partes, de una,
como demandante, don José Francisco Cao Balboa, ¥ de otra, como deman-
dada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la resolucién del Ministerio para
las Administraciones Publicas, de fecha 20 de febrero de 1991, que deses-
timaba el recurso de reposicion interpuesto contra la resolucién de la
Secretaria de Estado para la Administracién Piblica, de fecha 10 de diciem-
bre de 1990, sobre pruebas selectivas unitarias para ingreso en los Cuerpos
General Administrativo de la Administracién del Estado y Administrativo
de la Administracién de la Seguridad Social.

La parte dispositiva’'de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento;

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don José Francisco Cao Balboa, contra resolucion del Ministerio
para las Administraciones Publicas, de 20 de febrero de 1991, confirmando
en reposicién la del propio Departamento de 10 de diciembre anterior,
debemos anular y anulamos dichas resoluciones administrativas como no
conformes a derecho, en el extremo concreto controvertido, v en su lugar
declarar, como declaramos, el derecho de la parte actora a participar por
el turno de promocién en las pruebas selectivas unitarias-convocadas por
resolucién de 18 de octubre de 1990 (“Boletin Qficial del Estado” del 23),
para ingreso en los Cuerpos General Administrativo de }a Administracién
del Estado y Administrativo de 1a Administracién de la Seguridad Social.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitu-
cién; 17.2 de la Ley Orgdnica 6/19865, de 1 de julio, del Poder Judicial,
¥ demds preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Con-
tencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el
«Boletin Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento
en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV..IL

Madrid, 13 de enero de 1995—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Francisco
Hernandez Spinola.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Presidente de la Comisién Permanente
de Seleccion de Personal.
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ORDEN de 13 de enero de 1995 por la que se dispone la
publicacién, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Adminisirativo de la Audiencia Nacional, en el
recurse contencioso-administrative nimero 1.582/1991,
promovido por don Guillermo Royb Minguillon.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, con fecha 17 de mayo de 1994, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 1.582/1891, en el que son partes, de una,
como demandante, don Guillermo Royo Minguillén, ¥ de otra, como deman-
dada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la resolucion del Ministerio para
las Administraciones Pablicas, de fecha 25 de junio de 1991, que deses-
timaba el recurso de reposicion interpuesto contra la reselucién de la
Inspeccién General de Servicios de la Administracién Puiblica, de fecha
20 de septiembre de 1990, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el sngmente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Estimamos el recurso jurisdiccional planteado por don Gui-
llermo Royo Minguillén y declaramos nulas, por contrarias a derecho, las
resoluciones administrativas a que aquél se contrae: Resolucién del Minis-
terioc para las Administraciones Piblicas de 20 de septiembre de 1990,
por el que se deniega el reconocimiento de compatibilidad por aquél soli-
citado, y resolucién del Subsecretario de dicho Departamento, de 25 de .
junio de 1991, desestimatoria de la reposicién frente a aquéllas planteada.

Segundo.—Declaramos el dereche del recurrente a compatibilizar su
puesto de trabajo como Técnico superior, ya circunstanciado, con el libre
ejercicio de la Abogacia, conforme a su solicitud de 27 de diciembre de
1985.

Tercero.—No hacemos expresa condena en costas,»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piiblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitu-
cién; 17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
¥ demas preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa, ha dispuesto Ia publicacién de dicho fallo en el
«Boletin Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento
en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. II.
Madrid, 13 de enero de 1995—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretarlo, Francisco

Hernandez Spinola.

Ilmos. Sres. Subsecretaric y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Piblica.

MINISTERIO DE CULTURA

CORRECCION de errores de la Orden de 9 de enero de 1995
por la que se convocan las ayudas a la traduccion y edicion
entre las lenguas oficiales espariolas de obras de autores
esparnioles correspondientes a 1995,
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Advertido error en el texto remitido para la publicacién de Ia
mencionada Orden, inserta en el «Boletin Oficial del Estado» nimero 9,



