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nativas deberİan haber sido meditadas por lüs socios antes de optar por 
una de ellas, por 10 que ya fuera La propuesta en uno y otro sentido, 
deberıan anunciarse debidamente en la convocatoria dado que ambas tie­
nen la suficiente entidad 0 importancia para ello; Que na puede partirse 
de la base, como hace el recurrente, de que ante esa a1ternativa auto­
maticamente las acCİones deberian considerarse transformadas ~ope legis. 
en nominativas a partir del ı de enero de· 1990, ni que la voluntad de 
108 socİas tuviera que estar dirigida exclusivamente a decidir sobre una 
de las dos opciones posibles al ser ambas voluntariasj Y, que de igua1 
moda que pase a que las transf6nnaciones de los titulos en anotaciones 
en cuenta, aunque puede venir impuesta por la Ley requiere acuerdo de 
la Junta General con la consiguiente modificaci6n estatutaria, 10 requiere, 
con la debida publicidad en la convocatoria, la transformaciôn de al por-
tador en nominativas. . 

v 

El recurrente se a1z6 frente a la anterior decisi6n rebatİendo sus fun­
damentos por entender que en este caso la transformaciôn del caracter 
de las acciones se debe entender comprendido en la referencia a la adap­
taci6n de estatutos contenida en el orden del dia al ser obligatoria por 
disposiciôn de la Ley, en tanto que la eliminaciôn de las restricciones 
a su libre transmisibilidad, como opciôn voluntaria, si implicana un'} auten­
tica modificaciôn estatutaria no necesaria que hubiera requerido menciôn 
especial en la convocatoria. Si por adapta'ciôn se ha de entender el aco­
modar o. ajustar una cosa (los Estatutos) a otra (la nueva legislaciôn), 
es adaptaciôn todo 10 necesario 0 imprescindible para avenirse a la nueva 
normativa, sİn que sea licito distinguir entre pacto optativo 0 no pues, 
una vez que sean pactos estatutarios, todos tienen igual valor. Sobre esta 
base, y aun cuando e,s cierto que cabian dos opciones y ambas voluntarias 
en el sentido de que cabia adoptar cualquiera de ellas, no j:ıuede con­
siderarse esa voluntariedad igual a tos efectos de la adaptaciôn, pues una 
de ellas -la conversiôn- era necesaria a fin de adaptar 10s estatutos, en 
tanto que la segunda -supresiôn de limitaciones- era voluntaria a tal 
fin. 

Fundamentos de derecho 

Visto el articulo 144 del Texto refundido de La Ley de Sociedades Anô­
nimas y las Resoluciones de este Centro de 16 de septiembre y 9 de diciem­
bre de 1993. 

Ei unİc'o defecto recurrido de la nota opone a la inscripciôn del acuerdo 
de adaptar los estatutos sociales a la nueva Ley et defecto de no figurar 
de modo expreso en la convocatoria de la Junta las transformaciones de 
las acciones que eran al portador en nominativas, siendo əSi, que hasta 
entonces estaban sujetas a determinadas restricciones en su transmisİ­
bilidad que se rnantiehen. 

Como ya dijeran las resoluciones de este Centro antes citadas, basta 
que figure en el anunCİo de convocatorİa de la Junta como uno de los 
puntos a tratar la adaptaciôn ~de los estatutos a la nueva Ley, que en 
este caso rezaba: «La adecuaciôn de los Estatutos a la nueva normativa 
de sociedades anônİmas~, p&ra que los socios conozcan que estan en cues­
tiôn todos los puntos de los antiguos estatutos que, como ocurre con la 
restricciôn a la libre transmisiôn de las acciones al portador, no se ajustan 
a las exigencias de ~a nueva Ley, sin que sea necesario detallar en aquel 
anunCİo curu sea la concreta soluciôn, entre las lega1mente posibles, que 
se propone para resolver los desajustes existentes. Estas soluciones forman 
parte del contenido de La propuesta de modificaciôn que, conforme al 
anuncio de la convocatoria, y dando cumplimiento a 10 dispuesto en el 
articulo 144.1 c) de la Ley Sociedades Anônimas, se hizo saber a los con­
vocados que estaba a .su disposiciôn para ser examinada en eI domicilio 
social, al igua1 que podian soliCİtar su envio de forma gratuita, medios 
a traves de los cuales pudieron tener acceso a las mismas. 

Esta Direcciôn General ha resuelto estimar el recurso revoca~do la 
nota y deCİsiôn del Registrador. 

Madri9, 1 de fehrero de 1995.-El Director general, Julio Burdiel Her­
nandez. 

Sr. Registrador Mecantil de Madrid. 

MINISTERIO DE DEFENSA 
5385 ORDEN 423/38191/1995. <iR 14 <iR febrero, por la que se 

dispone el cumplimiento de la Sentencia de la Sala de LD 
Contencioso-Administrativo del Tribunal Supe-rior de Jus­
ticia de Murcia, defecha 16 de mayo de 1994, recurso nume­
ro 341193, interpuesto por don Angel Berruezo Martinez­
Jllescas. 

De conformidad con 10 estableCİdo en La Ley Reguladora de la Juris­
dicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y en uso 
de las facultades que me confiere el articulo 3 de la Orden del Ministerio 
de Defensa mımero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla 
en sus prupios tkrminos estimatorios la expresada Sentencia sobre c6m­
puto de trİenİos. 

Madrid, 14 de febrero de 1995.-Por delegaciôn, el Director general 
de rersonal, Jose de Llobet Collado. 

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal. Direcciôn de Gestiôn 
de Personal. Cuartel General del F..jercito. 

5386 ORDEN 423/38192/1995, de 14 de febrero, por la que se 
dispone el cumplimiento de la Sentencia de la Sala de ıo 
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
tida de Murcia, defecha 27 dejulio de 1994, recurso nume­
Ta 1.321/93, interpuesto por don Enrique Ramfrez Bea. 

De conformidad con 10 estableCİdo en La Ley Reguladora de La Juris­
dicci6n Contencioso·Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y en uso 
de las facultades que me confiere el articulo 3 de)a Orden del Ministerİo 
de Defensa mİmero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla 
en sus propios terminos estimatorios la expresada Sentencia sobre reco­
nocimiento de tiempo a efectos de trienios. 

Madrid, 14 de febrero de 1995.-Por delegaciôn, el Director general 
de Personal, Jose de Llobet Collado. 

Excmo. Sr. General Jefe de! Mando de PersonaJ. Direcciôn de Gestiôn 
de PersonaJ. Cuartel General del Ejercito. 

5387 ORDEN 423/38193/1995, de 14 de febrero, por la qııe se 
dispone el cumplimiento de la Sentencia de la Sala de 1,0 

Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de Murcia, de Jecha 30 dejunio de 1-994, recurso nume­
ro 1.411/93, interpuesto pordon Francisco Paredes Sid'rach 
deCardona. 

De conforn1idad con 10 establecido en l~ Ley Reguladora de la Jurİs­
dicciôn Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y en uso 
de las facultades que ıne confiere el articulo 3 de la Orden del Ministerio 
de Defensa numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla 
en sus propios terminos estimatorios la expreS'tıda Sentencİa sobre reco­
nocimiento de tiempo a efectos de trienios. 

Madrid, 14 de febrero de 1995.-Por delegaciôn. el Director general 
de Personal, Jose de Llobet Collado. 

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal. DirecCİôn de Gestiôn 
de Personal. Cuartel General del Ejercito. 

5388 ORDE."N 423/38194/1995, de 14 de Jebrero, por la que se 
dispone et cumplimiento de la sentencia de la Sala de 10 
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de la Comunidad Valenciana (Secciôn Segunda), de 
fecha 10 de octubre de 1994, recurso numeros 1.123 y 
2.183/92 (acumulados), interpuesto por, don Miquel 
Peiiarroya i Prats y otro. 

De conformidad con 10 estableCİdo en la Ley reguladora de la Juris­
dicCİôn Contencioso-Administrativa de 27 de diciemb~e de 1956, y en uso 
de laş facultades que me confiere el articulo 3 de la Orden del Ministerio 
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dt> Dcfeıısa nUlll.ero 54/1982, de 16 de marzo, di~ponı;o que ~e CU'llI)!a 

en sus propios tcrminos cstiınatonos la cxpresad.a ~ent.cncia S'.l!Jre rec{ .. 
nocimiento de tiempo a efectos de trİenh5. 

Madrid, 14 de febrero de 1995.-Por d\-'h~ga{'i6n; cı Dtrectoc general 
de Personal, Jose de L10bet Collado. 

Excrao. Sr. Gf'rıeral ,kfc de! Mando de Pcr,son;:ıl. Dlr0(ciı'ın dı"' GI.:;,n~.n 

de Pcn.onal. Guartel G~neral de1 Ejercito. 

5389 ORDEN 423/3819511995, de 14 de febrero, par la iJue se 
d'ispone el cumplimiento de 1/ı Sentellcia d~' iu SC.Ü.l de 10 
Contenrioso-Adminislrafivo del Tribuna,[ Superinr de Jus­
l'icüı de Anda.lu.rfa ('<!kvilla), defecfıfl 30 de septiemhre de 
1994, recurso mlrnero :i7/93-N, 'interpueMo par r!(pı J()Sj~ 

Maria Perez GÔmez. 

DI:' C'onformidad con 10 est~'lbl('cido ",n la Ley Reguladora de La .Juris" 
djçrıön Contencio~o-Administrati\'a de 27 de diderııbre de 19;'6, y co USO 

de las facultades que me confiere el art.i('u!o 3 de la Orden del Minist.erio 
,le Jkfr-Tlsa nılmpro 54/1982, de 16 de'marzo, dbpongo que se cumpla 
en ~us rropios terminos estimatorios la expr€'sada Sentencia sobrc indem 
niıaciôıı por residf'n('ia eventual. 

Madrid, 14 de ff'brcro de 1995.-·Por df'legadof1, eI Direct.or general 
de Personal, JOSf< de Llobet Collado. 

Excmo. Sr. Almirame Jefe de! Departaıneııtü de PersonaJ. Direcciôn de 
Gl'srion de PersonaJ. Cuartel General de la Arm<!da. 

5390 Ol?DEN 42.'1/,"18196/1995, de 14 de fr.,brpt'o, par la que se 
(hspone el ('umplimiento de La Sentr:ncüı de la Snla dp la 
C()nten(''ios(}-AdU1ini~~tratilJo dei Tribl1iıal Supı>rior de Jus· 
iit ra de Murcia, de fc('ha ;i!J1 de octuhre de UW4, recurso 
nümrro 1.245/93, interpuel:to POl' don Antonir) OteroDu'Val. 

De coILfunnıdad con 10 establecido en la Ley Reguladora de la Juris­
r1kCI(Hl Contencioso-Adnıini.st.rativa de 27 de diciembre de 1956, y eo uso 
de las facultades que me confiere el art.lculo 3 dt, la Orden dt,ı Minbterio 
de D('fensa numem 54/1982, de 16 de marzo, d~SpOnbi) que se curnpla 
f'n sus propios terminos estirnatorios la expıpsada Sentencİa sobre İud{';:r;-
111zacİôn POl" residencia eventual. 

Madrid, 14 de febrero de 1995.-Por delegacion, el Director general 
de PI'I ';onal, Jf1se de Llobet Collado. 

Exrffio. Sr. ·Almirante Jcfe ,kI Departamento de i't:r!)(\n~ı. Dirccci6n d(" 
G(>stj;',n d(' PersonaJ. Cuartel General de la Arma;la. 

5391 ()RDJ<:N 423/3819711995, de 14 de fe~rero, Jlor la qu,e se 
disporıe el cmnpl-imü~nto de La ~cnkncin de La Sala de lo 
Contencioso-Adm.inistrali1.ıo del Tritjf{ rwl Superior de Ju.s· 
tiC'ifJ. de Gafida (La Coruiiu.), de jaha 28 de octubre de 
19[14, recul"'so mh"itcro 1Jt8W1991, hıt~rp1U"«{) pur don .!psP 
Manuel Negrete il ico. 

De conformidad con 10 estableddo cn la' Ley R€'guladora de la Juris 
dicci6n Cont.cncioso-Administrativa de 27 de ô:<.:ıembre de 1956, y en mm 
de Ias faru!t.ades que me confieıe el articulo 3.0 de La Orden dei Ministcrio 
de Defensa mlmero 54/19H2, dt' 16 de lfi:::ı.rzO, dispungo que se cumpJ.a 
en sus propios terminos e:-.timatorios la {,xpff'sad.c.. ser:tenc:a sobre (:on­
diciones para ci ascenso. 

Madrıd, 14 de febrero de 1995. -Por dd(,~Rric~l, eı Dirrctor gf'ncral 
de Personal, Jose de Llobet Collado. 

Exnno. Sr. Almirante Jefe del Depart.am~nto de Pus.mal. Dırecd,ôn de 
Gesti6n de PersonaL. Cuartel General de la Aı-mada. 

5392 

-_._---------

ORDEN 423/88198/19D5, de 14 de febreru, put' la qm! se 
du;poue ei (,uflıplimiento df' La Senl.encia de la Sala de Li) 
Cunfem ioso-Adnıinistrativu del Tribunal S1iperı,)r de .Jus­
Uda de Murcia, di? Rcha 7 de notıünnbre de 1994, recurso 
nılnı.ero <iJd8/:JS, interpıw8to por don .Juan .l'r!i!Juel d.d Arct). 

De c:onformidad con 10 <'"stabl(;{:ido cn la .L('y Reg'ılador:ı de la Jurl,." 
dir:don Cor.t,~nck!s{)Actr"(ıini~trati\'a de 27 de d;dembre de 1936, y en 11S0 

de las f:ı(:':lta(ks que !11·~ confıere pl artfculo 3 de la Orden dd Ministerio 
dt'" Dd('flSa nümenı 5{j198~, de 16 de mar:iO, dispongo que St' ('umpla 
cu &u;, prııp;u,,; ti;rruinus e"timarorio:-o la expre;,;ada SenLencia sohre rl'('o­
l"\odrrıiento d!:"' tiempo a ~fcd.ns de !rienios. 

~ıadrid, 14 de f(brcro dp 19H5.-Por dl'!c-gad6ıı, eI Dire('tor general 
de PU&QIUl. JI),.;e de Llolwt Colladu. 

EXCffiO. f·~r. l1em'ral .kfe del Mando de Perı,;vİlal. Direccion d€' Gesüön 
dı' Persıı!l.il Cuərtel (,enf:ra\ rl('l Ejercito. 

5393 URDEN ·';.23/38199/1995, de 14 de febrero, ]1or la que se 
dispone et curnplirn:iento de l~ı sente':ıcüı de la Sala de 10 
Con!el1cioso·Admini.<;trat·iv() del Tribnnal Supenor de .11.1.<;­

ticiıı de Anda.lucfa (Se"l.ıilla), de feeha 29 Ue jıılio de 1994, 
rccıırso 11'1/ mero .994/93, interpuesto por don ManuelMartin 
!h!:glit;z. 

De ı:onfonnidad nm 10 estah\ecido f'il la Ley f('guladora de la Juris­
dicci6n Conlendosn Administrativa d, 27 de diciembre de W56, y eo usu 
de las facult.;vks qııe rnlC' conftere eI articıılo 3 de la Orden dd Minis1.eI'İo 
de Defl.'HSa ıı·,iınero 54/1982, dE 16 de marzo, dispongo qUf~ se cumpla 
en sus propi.o~ t~nrı:no~ t'stımatorios la exprl'sada ~t'nten("ia sobre indem­
r,İıaciôn por 1 psidencıa eyent.ual. 

Madrid, 14 d(' febrı:oro de 1995.-Por delegaci6n, el Dirf'ctor general 
de Personaj, Jos? de Llohet Colladu. 

Excmo. Sr. Alrnirantf' .Jf'fe del D('partamento df' Personal. Dirccci{ın de 
Gt>stion de f'ı'n;onal. Cuartel General de La Armada. 

5394 ORDEN 42.'Jj38200/19D5, de 14 de febreru, pOl' la. que se 
dispmw et cu mplim'i.ento de La scntenC'ia de la Sala de '0 
Cunltc;1ıc!oso-A,iminü,tnıl-il'() del Tribunal SuperiO"r de Jus­
tida de Crıstilla-Leiin (Valladolid), de frcha 14 de nov'iembre 
de 1.994. r('C'urso num.pro 736/199.'], inter]J'uesto por don 
Jua-n Marianu Mnrti'tl Cabezrı. 

De ('onfonnidar1 con 10 est.abledı1o en la Ley Reguladora de la Juris­
di.çCİôn Conteı1cioso-Administ.rativa de 27 de dkiemhre dD 1!l56, y en uso 
de la.'> facultades quc ın~ ('onfiere eI artkulo 3 de la Orden del Ministerio 
de Defpnsa mimero 54/ı9S4, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla cn 
sus propios terminos ı'·sti.ınatorİos la expresada sentencia sobre re('ono-' 
dmiento de tiempo a pfecl.os dE' t.ricnios. 

Madrid, 14 de ff'brero de 199ö.-Por delegaci6n, (') Din.·dor gen('ral 
de Personal, .JOSt> de Llobet C(\lIado. 

Excmo. Sr. (reıwral Jt'f{' dd Mundo de Personal. Pire('don de Gest.iôn 
de Personal. Cuartt'l Getwral dd Ejerdto. 

5395 ORDEN 423/88201/1995, de 14 de febrero, por la que se 
.ti.spone cl c-urnplim.iento de la sentencia de la Sala de 10 
Conteucim;(}Adrninistnıtivo del Tribımal Superlor de Jus­
ticia de Andaluc{a (Sevilla), defecha 13 de 'mayo de 1994, 
rı?('unw 11'11 m~·ro 767/9:J-N, interymesto por don .Juan JnSf! 
Labra Ray"ı.. 

r.;·c eıııfvnlıidad con 10 ('t;tablcdJ.o en la Ley reguladora de la Juris­
din:ıon Con:.encİ(,.'lo-A(hı..inistratİv..ı de ~7 de diciembre de 1956, y en uso 
de ~<l.s facultaı:.ks qut) i.1e l.:oHfiu·e d articulo 3 de La Orden del Minist.erio 
de Defensa nümero 54/19R~, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla 


