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5471 RESOLUCION cte 31 de enero de 1995. de la Oficina Espa;wla 
de Patentes y Marcas, referente al e;ı:pediente de marca 
numero 1.326.903, por la que se dispone et cumplimiento 
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el reCUTSO contencioso-administrativo nume­
TO 1.693/1993, promovido por ADCOM. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.693/1993, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por ADCOM, contra 
resoluci6n de la Oficina Espai'iola de Patentes y Marcas de 3 de marzo 
de 1993, se ha dictado, con fecha 29 de septiembre de 1994, por el citado 
Tribunal, sentencia, deCıarada finne, euya parte dispositiva es coıno sigue: 

-Fallamos: Estimamos el recurso deducido por la representaciôn pro­
cesal de ADCOM cantra 105 actos a que el misrno se contrae, actos que 
anulamos dedarando el derecho del netor a la inscripci6n de la marca 
que dichos actos deniegan; sin COStas.1 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciernbre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
curnpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el _Boletin Ofidal del Estado~. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de enero de 1996.-EI Director general, Julian Alvarəz Al­

varez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espafıola de Patentes y Marcas. 

5472 RESOLUCIONde31 de enero de 1995. de la OjıcinoEspanola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone. el cumplimiento 
de la· sentencia dictada por et 1'ribunal Superior de Justicia 
de Madrid. en el recurso contencioso-administrativo nume­
ro 1:158/1991, promovido por -B.R.B. InternacWna~ Socie­
dad Anônima ... 

En el recurso contencioso-administrativo nurnero 1.158/1991, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por _B.R.B. Inter­
nacional, Sociedad An6nima., contra Resoluciones del Registro de La Pro­
piedad Industrial de 2 de noviernbre de 19S9 y de 4 de febrero de 1991,­
se ha dictado, con fecha 4 de febrero de 1994, por el citado Tribuna1, 
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«FaHamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por la representaci6n legal de "B.R.B. 
Internacional, Sociedad An6nima", contra La Resoluci6n del Registro de 
la Propj.edad Industrial de 2 de noviembre de 1989, confirmada en repo­
sici6n" el 4 de febrero de 1991, que concedi6 la inscripci6n de la marca 
numero·1.195.710, "Artagan", y grMico, clase 35; declaramos:dichos ə:ctos 
conformes a derecho. Sin COStas.1 

En su virtiıd, este organismo, ·en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpJa en sus propios tkrminos la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado.. . 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de enero de 1995.-El Director general, Julian Alvarez Al­

varez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas. 

5473 RESOLUCION de 31 de enero de 1995, de la Oficina Espaiiola 
de Patentes y Marcas, referftnte al expediente de marca 
numero 1.303.563, por la que se dispone e1 cumplimiento 
de la sentencia dictada por et Tribunal Superior de Justicia 
de Cataluiia, en el recurso contencWso-administrativo 
numero 1.329/1992, promovido P?r .. Panrico, Sociedad 
Anônima». 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.329/1992, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, por .Panrico, 
Sociedad An6nirna., contra resoluciones del Registro de la Propiedad InduB-­
trial de 20 de febrero de 1991 y 18 de junio de 1992, se ha dictado, con 
fecha 2 de noviembre de 1994 por el citado Tribunal, sentencia, dedarada 
firme, cuya parte dispositiva es como sigue: 

_Fallo: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo pro­
movido por La entidad mercantil "Panrico, Sociedad An6nirna", contra 
105 acuerdos de 20 de febrero de 1991 y 18 de junio de 1992 del Registro 
de la Propiedad Industrial, rechazando los pedimentos de la demanda. 
Sin costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla, en sus propios terminos, la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «B91etin Oficial del Estado~. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de enero de 1995.~EI Director general, Julüin Alvarez Al­

varez. 

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas. 

5474 RES'OLUCION de31 de enero de 1995, de la Oficinab'spq:iiola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone e1 cump1imiento 
de la sentencia dictada por el Tribuna1 Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nume­
ro 836.89. T, promovido por don Gabriel Escarrel Julid. 

En eI recurso contencioso-administrativo nıimero 836.89.T, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .don Gabriel Escarrel 
Jullıi, contra Resoluciones del Registro de la .Propiedad Industrial de 9 
de junio de 1986 y de 6 de marzo de 1989, se ha dictado, con fecha 25 
de febrero de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, confirırıada por el 
Tribunal Supremo en grado de apelaciôn, cuya parte dispositiva es como 
sigue: 

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interİmesto por la representaci6n legal de don 
Gabriel Escarrel Julia contra La Resolucign del Registro de la Propiedad 
Industrial publicada en el "Boletin Oficial del Estado" de 1 de noviembre 
de 1989, de concesi6n el 9 de junio de 1986 del r6tulo de establecimİento 
numero 153.643 "Sandy Beach". confirmando en reposici6n el 6 de marzo 
de 1989, declaramos dichos actos conforrnes a derecho en el punto expre' 
samente i~pugnado. Sin COStas.1 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de' 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terniinos la referİda sentencia y se publique el 
a1udido fallo en el _Boletin Oficial del Est.ado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de enero de 1995.-El Director general, Julian Alvarez Al­

varez. 

Sr. Secretarro general de la Oficina Espafio1a de Patentes y Marcas. 
\ 

5475 RESOLUCION de 31 de enero de 1995, de la Oficina Espaiiola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en et recurso contencioso-administrativQ nume­
ro 1.043/1991, promovido por ESSO (Schweiz). 

En eI recurso contencioso:-administrativo numero 1.043/1991, inter­
puesto ante eI Tribunal Superior de Justicia de Madrid por ESSO (Schweiz), 
contra Resoiucioneş del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de febrero 
de 1990 y 21 de enero de 1991, se ha dictado, con fecha 17 de febrero 
de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como 
sigue: 

_Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos et recurso inter­
puesto en nombre y representaciôn de ESSO (Schweiz) contra la Resoluci6n 
del Registro de la Propiedad Industria1 de fecha 21 de enero de 1991, 
por i~ que se desestima el recurso de reposici6n interpuesto contra Acuerdo 
de fecha 5 de febrero de 1990, por el que se concedi6 la inscripci6n del 
registro de la marca numero 1.194:417, denominada "Ressa" (gnifica), para 
la c1ase 16 del Nomenc1ıitor; dedaramos ajustados a derecho los expresados 
actos administrativos, sin hacer expreso pronunciamiento respecto a 1as 
costas procesales causadas._ 
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En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos La referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en et -Boletin Oficial del Estado.: 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de enero de 1995.-EI Director general, Julüin Alvarez Al­

varez. 

Sr. Secretario general de La Oficina Espanola de Patentes y Marcas. 

5476 RESOLUCION de 31 de enero de 1995, de la Oficiria Espanola 
de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca 
numero 1. 108.283, por la que se dispone et cumplimiento 
de la sentencia dictada por e1 Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en et recurso contencioso-administrativo nume­
ro 308/1990, promovido por ~Est'Udlo 2.000, Sociedad Ana­
nima". 

En el reeurso contencioso-admİnistrativo nümero 308/19QO, interpuesto 
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Estudio 2.000, Socie-' 
dad An6nima., contra Resoluciones de} Registro de la Propiedad Industrial 
de 20 de octubre de 1987 y de 22 de maya de 1989, se ha dictado, con 
feeha 23 de septiembre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, declarada 
finne, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

-Fallamos: Desestimamos el presente reeurso contencioso-administra­
tivo sİn que proceda haeer expresa declaraci6n en mateıia de costas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de ı 956, ha tenido a bien disponer que se 
cumpla en sus propios terminos la referİda sentencia y se publique el 
aludido fallo .en el.Boletin Ofidal del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de enero de 1995.-EI Director general, Julian Alvarez 

A1varez. 

Sr. Secretarİo general de la Oficina Espafi.oIa de Patentes y Marcas. 

5477 RESOLUCION de 31 de enero de 1995, de la Oficina 1j:spanola 
de Patentes y Marcas, rejerente al expediente de marca 
numero 1. 105. 751, por la qıı.e se dispone et cumplimiento 
de la sentencia dictada por et Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, cn el recurso canlencioso-administrativo numc­
ro 691-89-04, promovido por dona Maria Do.lores Garcia 
Domingo. 

En el recurso contencioso-administrativo nürnero 691-8g.o4, interpues­
ta ante eI Tribunal Superior de Justicia de Madrid por dofi.a Maria Dolores 
Garcia Domingo, contra Resoluciones del Registro de la Pl'Opiedad Indus­
trial de 5 de agosto de 1987 y de 24 de octubre de 1988, se ha dictado, 
con feeha 21 de marzo d~ 1991, por el citado Tribunal, sentencia, eon­
firmada por el Tribunal Supremo en grado de apelad6n, euya parte dis­
positiva es eorno sigue: 

·Fallamos: Que desestirnando el reeurso contencioso-adrninistrativo 
interpuesto por el Letrado sefıor Hernandez L6pez, en nombre y repre­
sentaci6n de dofi.a Maria DoIores Garcia Domingo, eontra el Registro de 
la Propiedad·IndustriaI y en la que ha actuado como eodemandado .Ferodo 
Limited-, dirigido por el Proeurador sefi.or Rodriguez Montaut, debemos 
dedarar y declaramos əJustadas a dereeho las Resoluciones de dic!ıo orga­
nisrno de 5 de agosto de 1987 y de 24 de octubre de 1988; todo ello sin 
eostas.» 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
La Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispoıı.er que se 
cumpla en sus propios tennin~s 'la referida sentencia y se publique el 
aludido fallo en el «Bületin Oficial del Estado •. 

Lo que comunico a V. S. 
Madrid, 31 de enero de 1995.-gı Director general, Julian Alvarez. 

A1varez. 

Sr. Seeretario general de la Oficina Espafi.ola de Patentes y Marcas. 

5478 RESOLUCION de 31 de ener6 de 1995. de la Oficina Espaiiola 
de Patentes y Marcas, referente al expedumte de marca 
numero 1.081.173, por la que se dispone el cum.plimiento 
de la sentencia dictada por et Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administralivo nurne­
ra 2.316/1992-04, promovido por don "Jose Sdnchez Peiıate, 
Sociedad Anônıma», 

En el recurso contencioso-administrativo nümero 2.316/1992-04, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justieia de Madrid por .Jose Sanchez 
Pefıate, Sociedad Anônima-, contra resoluciones del Registro de la Pro­
piedad Industrial de 20 .de febrero de 1986 y 26 de oetubre de 1987, se 
ha dictado, con fecha 6 de octubre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia, 
declarada fırme, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

.Fallamos: Que desestimando el recurso eontencioso-administrativo 
interpuesto por el Procurador sefıor Smirez Migoyo, en nombre y rcpre­
sentaciôn de "Jose Sanchez Pefıate, Sociedad Anônima", contra las reso­
luciones del Registro de la Propiedad Industriai de 26 de octubı:e de 1987, 
por la que se desestimô el reeurso de reposici6n, y la anterior, del mismo 
organismo, 20 de febrero de 1986, por las que se ,otorg6 proteeciôn registral 
a la marca "Pefıatejo", representada por el Proeurador sefıor Rodriguez 
Nogueira, debiendo declarar, eomo declarabamos, ambas resoluciones con­
formes a Dereeho. Si!! eostas .• 

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en 
La Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
eumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique eI 
aludido faHo en el _Boletin Oficial del Estado •. 

1..0 que eomunico a V. S. 
Madrid, 31 de enero de 1995.-EI Director general, Julian A1varez Al­

varez. 

Sr. S{'cretario general de la Oficina Espafi.ola de Patentes y Marcas. 

5479 RESOLUCIONde31 deenerode 1995, de la Oficina Espaiiola 
de Patentes y Marcas, por la que se dispone eı cumplimiento 
de la sentencia dictada por el1Hbunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nume­
ro 72/1992, promovido por .. Euroseguros, Sociedçıd Ana­
nima, Compaiiia de Seguros y Reaseguros». 

En el recurso contencioso-administrativo nümero 72/1992, interpuesto 
ante el Tribuna1 Superior de Justicia de Madrid por ~Euroseguros, Sociedad 
An6nima, Compafıia de Seguros y Reaseguros., contra ResoIuciones de1 
Registro de la >fropiedad Industrial de 3 de julio de 1990 y de 15 de junio 
de 1991, se ha dictado, con fecha 13 de octubre de 1994, por el citado 
Tribunal, sentencia, declarada finne, euya parte dispositiva es como sigue: 

·Fallamos: Que estirnando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto par "Euroseguos, Sociedad An6nima, Compafi.ia de Seguros y Rea­
seguros~, cantra la Resoluci6n del Registro de la Propiedad Industrial 
de 3 de julio de 1990, que deneg6 la rnarea 1.225.373 "Eurosalud", para 
productos de la clase 36 del Nomenclator, y contra la de 15 de junio 
de 1991, que desestimô el reeurso de reposiciôn, debemos declarar las 
rnencionadas Resoluciones no əJustadas a derecho, anulando las mismas, 
ordenando por eI contrario la concesi6n de la indicada marca para la 
clase expresada; sin hacer expresa imposici6n de las costas del reeurso .• 

En su virtud, este organisrno, en curnplimiento de 10 prevenido en 
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se 
eumpla en sus propios tenninos la referida sentencia y se publique eI 
aludido fallo en el «Boletin Oncia! del Estado •. 

Lo que eom~nico a V. S. 
Madrid, 31 de enero de 1995.-EI Director general, Julian A1varez 

Alvarez. 

Sr. Secretarİo general de la Ofıcina Espafıola de Patentes y Marcas. 


