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sados, y contra 1as resoluciones de la Secretaria de Estado de Universidades 
e Investigaciôn. que resolvieron 108 recuTSOS de alzada formulados frente 
a aqueiıas, debemos anular y anulamos 188 citadas resoluciones por ser 
contrarias al ordenamiento juridico en 10 relativo a la mencionada valo
racian negativa, confirnuindolas en cuanto a La valoraci6n positiva que 
contienen, reponiendo tas actuaciones administrativas al tnimite eu quc 
se produjo la infracciôn, a fin de que la indicada Comisiôn Naciona1 proceda 
a eva1uar nuevamente 108 tramos objeto del recurso. razonando y motİ
vanda adecuadamente la decisi6n que adopte respecto de cada recurrente 
con arreglo a los criterios y principios establecidos en La Orden de 5 de 
febrero de 1990; sin hacer iınposici6n de costas. Notifiquese esta resbluci6n 
conforme al articulo 248 de la Ley Organica de1 Poder Judicial, haciendo 
saber que contra la misma no cabe recurso ordinario a1guno .• 

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de 
la citada sentencia en sus propios tenninos, esta Presidencia ha resuelto 
dar publicidad a la mİ.sma para general conocim1ento. 

Madrid, 3 de ntarzo de 1995.-EI Presidente, Roberto Ferna.ndez de 
Ca1eya y Alvarez. 

llıno. Sr. Secretario de la Comisi6n Nacional Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

6456 RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comisi6n Nacio
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que 
se hace pUblica la sentencia dictada por la Sala de 10 Con
tencioso-Administrativo del Triburuıl Superio'f de Justicia 
de Madrid, en ws recursos contencioso-administrativos 
numeros 1.334,1.335,1.336,1.338, 1A77, 1.492y 1.493/1991, 
inteT']!uestos por doiia Maria Eıvira Zurita Garcia. y otros. 

En los recursos contencioso-administrativos numerOs 1.334, 1.335, 
1.336, 1.338, 1.477, 1.492 Y 1.493/1991 (acumulados), seguidos ante La 
Sala de 10 Contencioso-~dministrativo deL Tribuna1 Supenor de Justicia 
de Madrid, interpuestos por dofia Maria Elvira Zurita Garcia y otros, contm 
la Administraci6n del Estado, sobre la evaluaci6n negativa de distintos 
tramos de investigaci6n de los recurrentes, ha recaido sentencia el 12 
de mayo de 1994, euyo fal10 es el siguiente: 

• Que estimando, en parte, el recurso contencioso-administrativo İnter
puesto por el Letrado sefı.or Cosculluela Montaner, ac-tuando en nombre 
y representaci6n de dofı.a Maria Elvira Zurita Garcia, dofta ı;>olores Mufioz 
Sobrino, don Miguel Herraiz Sarachaga. don -Manuel Castro Mufioz de 
Lucas, don Jose Leandro Cano Marchante, don Emiliano Hemandez Martin 
y dofıa Maria Teresa del Teso Martin, contra la resoluciô.n de la Comisiôn 
Naciünal Evaluadora de la Aetividad Investigıft'ora de fecha 23 de noyiem
bre d~ 1990, f;:I1 cı panicular relativo a la valorad6n uegativa del tramo 
solıcitado, asl como contra la de la Secretana de Estado de Unİversidades 
e Investigaci6n, por la que se desestim6 el recurso de alzada formalizado 
er.ntra la misma, debemos dedarar y declaramos que dichas liesoluci.ones 
no son ajustadas a Derecho, aıiulandolas en le retativo a la citada valorad6n 
negativa. En eonsecuencia, ordeİl;amos La reposiciôn de las actuaciones 
admlnİstrativas al tnimite en que se produjo La İnfracci6n det.erminante 
de la nulidad, a fin de que por la Qomisi6n Nacional Evaluadora de la 
Actividad Investigadora se proceda a valorar de nuevo el tramo solicitado 
por la parte recurrente y que fue evaluado de forma negativa, razonando 
y motivando la decision que se adopte conforme a tos principios y criterios 
senta40s en la Orden de 5 de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa 
imposici6n de costas .• 

Dispuesto por 01:den de 20 de diciembre de 1994 el eumplimiento de 
la citada sentencia en sus propics terminos, esta Pre<;idencia ha r{'<;ııclto 
dar püblicidad a la misma para gE'neral conocimtento. 

Madrid, 3 de marzo de 199ö.:"EI Presidentı:>, Roberto Ferıuıııdez de 
Ca.leya -l Alvarez. 

Hmo. Sr. Secretario d~ la Comisi6n Nacİonal Evaluadora deJa Actividad 
lnv('stigadora 

6457 RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de ıa Comisiôn Nacio
na! Evalua.dora de la Actividad Investigadora, por la qııe 
se harA! pUblica la sentencia dictada por la Sala de 1.0 Con
tencioso-Admin1strativo del Tribunal Superior de Just'k"'ia· 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo n-ıl~
TO 1.058/91, interpuesto POT don Juan Eugenio Igl.esias 
perez. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.058/91, seguido 
ante la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
Justicia de Madrid, interpuesto por don Juan Eugenio Iglesias Perez, contra 
la Administraci6n del Estado, sobre la eva1uaci6n negativa de distintos 
tramos de investigaci6n del recurrente, ha recaido sentencia el 24 de junio 
de 1994, cuyo fallo es eI siguiente: 

.Que estimando en parte el recurso contenciosQ--administrativo inter
puesto por eI Letrado senor Cosculluela Montaner, en representaci6n de 
don Juan Eugenio 19lesias Perez, contra eI Acuerdo de la Comisiôn Naciona1 
Eva1uadora de la actividad Investigadora de fecha 23 de noviembre de 
1990, en el particular relativo a La va1oraci6n negativa de uno de los tramos 
solicitado-s, asi co-mo frente ıı la Resoluci6n de la Secretaria de Estado 
de Universidades e Investi.ga.ci6n de fecha 11 de septiembre de 1992, deses-
timatoria del reCUrso de alzada deducido contra aquel debemos declarar 
y declaramos las mencionadas Resoluciones disconformes con eI orde
namiento juridico, anulandolas eh 10 relativo a la valoraci6n negativa que 
contienen y confirm8ndolas respecto de la evaluaci6n positiva. En con
secuencia, ordenamos la retroacci6n de las actuaciones administrativas 
al tni.mite en que se produjo la infracci6n detenninante de la nulidad, 
a fin de que por la Comisi6n Nacional E~aluadora de la Actividad Inves
tigadora se proceda a valorar de nuevo eI tramo solicitad.o por eI interesado 
y que fue eva1uado de forma negativa, razonando y motivando la decisi6n 
que se adopte conforme a los principios y criterios sen"t<ı4os en la Orden 
de 5 de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa imposici6n de las 
costas procesales causadas. Notifiquese esta Resolucİôn conforme dispone 
el artfculo 248 de la Ley Organica del Poder Judicial, expresando que 
contra la misma no cabe recurso.' 

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de 
la citada sentencia en sus propios renninos, 

Esta Presidencia ha resueIto dar publicidad a la misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 3 de marzo de 1995.-EJ Presidente de la Comisi6n, Robf'rto 
Fernandez de Caleya y Alvarez . 

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisiôn Nacional Evaluadora de la Actividad 
hıve~tigadora. 

6458 
\ 

RESOLUCION de 3 de murzo de 1995, de ırı Comi~'i6n ,Vado· 
nal E'valuadora de la Actividad lnvestigadora, POT la que 
se hace p'I1blica la sentencia ~ictada por la Sala de lo Con
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Cataluna. en et reCUTSO contencioso-administrativo 
n'ümero 1.882/1992, interpuesto por don Alberto Jose Biay
-na Mulet. 

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.382/1992, seguido 
ante la Sala de IQ Conte-ırcİoso-Administrativo del Tribunal Superior de 
.Just.icia de Catalufia. interpuesto por don Alberto Jose Biayna Mulet, contra 
la Administraciôn del Estado, snbre la evaluaci6n negativa de distintos 
tramns de investigaci6n del rf'currente, ha reeaido sentencia el 5 de mayo 
de 1994. euyo fallo eı> ~l siguiente: 

..1." Desestiınar el recurso. 

2." Confirmar los actos impugnados. 

3." No hacer pro"nunciamiento expreso en materia de costas. 

Notifiquese esta sentencia a ıa: partes y, luego que gane fırmeza, librese 
certificaci6n de la misma y remitase juntamente con eI respectivo expe
dient.e administrativo al ôrgano demandado, quien deben'i llevar aquellas 
:ı PUTü y dcbido efecto, sirvü'indose acusar el oportuno recibo.' . 


