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derivados de la anticipaci6n de la edad de su juhilaci6n, acordada en 
aplicaci6n del articulo 33 de la Ley 30/ 1984, de 2 de agosto, sobre Medidas 
de Reforma de la FunCİôn PUblica, se ha dictado, par la Sala de 10 Con
tencioso-Administrativo del Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), con fecha 
17 de noviembre de 1994, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente 
tenor: 

·Fallamos: Que debemos desestimar y desestimaınos el recurso con
tencioso-admİnİstrativo interpuesto par don Juan Hernandez Pereira, con
tra la denegaci6n presunta, par silencio, y luego de denuııttll!da la mara 
e iniciado el presente proceso contra la resoluciôn del Consejo de Ministros 
de 12 de junio de 1992, que deniegan la reclamaci6n de dafios y perjuicios 
formulada par eı actor derivados por la anticipaciön de la edad de su 
jubilaciön, acordada en aplicaciön del articulo ,33 de la Ley 30/1984, 
de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma de la FunCİön Pıiblica, cuyas 
resoluciones debemos.confirmar y confirmamos por su adecuaci9n a dere
cho, absolviendo expresamente a La Adrninistraci6n de los pedimentos 
deducidos en la demanda rectora del presente proceso; todo ello sİn ~fec
tuar expresa declaraciön respecto de tas costas procesa1es prôducidas en 
el presente recurso,~ 

El Consejo de Ministros, en su reuniön de! dia 10 de febrero de 1995, 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en La Ley reguladora de La Juris
dicci6n C'ontencioso-Administrativa, de 27 de dici~mbre de 1956, se cumpla 
en sus propios tenninos la referida sentencia. 

Madrid, 23 de fE:'brero de 1995.-P,D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecretario. 

7025 O~DEN de 23 defebrero de 1995 por la que se da putlicidad 
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 10 de febrero 
de 1995, en elque se disponeel cumplimiento de lasentencia 
dictada en fecha 18 de octubre de 1994, por la Secciôn 
Sexta de la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tri
bunal Supremo, en el recurso contencioso-administrativo 
numero 1/1834/90, interpuesto por Mn Jose Luis Gonzdlez 
Brotons y otro. 

En el recurso contencioso-administrativo nı.lmero 1/1834/90, interpues
to por don Jose Luis Gonwez Brotons y otro, contra 1a denegaciön pre
sunta, por silencio, y luego de denunciada la mora e iniciado ya el presente 
proceso contra la resoluci6n expresa del Consejo de Ministros en su reuni6n 
de 22 de mafzo de 1991, que deniegan La rec1amaci6n de dafıos y perjuicios 
formulada por el actor derivados de la anticipaciôn de La edad de 
su jubilaci6n, acordada en aplicaciôn del articulo. 33 de La 
Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma d~ la Funci6n 
Ptiblica, se ha dictado, por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del 
Tribunal Supremo (Secciôn Sexta), con fecha 18 de octubre de 1994, sen
tencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

-Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con
tencioso-administrativo interpuesto por don Jose Luis Gonzalez Brotons 
y ASIINDUS (Asociaci6n Sindical Independiente de Ingenieros de las Admİ
nistraciones Ptiblicas), contra La denegaci6n presunı:.a, por silencio, y luego 
de denunciada la mora e iniciado ya el presente proceso contra la resoluciôn 
expresa del Consejo de Ministros en su reuniôn de 22 de marzo de 199 ı, 
que deniegan la reclamaci6n de dafıos, y perjuicios formulada por el actor 
derivados por la anticiı>aci6n de la edad de su jubilaci6n,'~acordada en 
aplicaci6n del articulo 33 'de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas 
de Reforma de la 1"'unci6n Pı.lblica, cuyas resoluciones debemos confirmar 
y confirmarnos por su adecuaciôn a derecho, absolviendo expresamente 
a la Administraci6n de los pediıhentos deducidos en la demanda rectora 
del presente proceso; todo ello sin efectuar expresa declaraci6n respecto 
de las cost.as procesales producidas en el presente recurso," 

El Consejo de Ministros, en su reuni6n del dia 10 de febrero de 1995, 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley reguladora de la Juris
dicci6n Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de'1956, se cumpla -
en sus propios terrninos la referida sentencia. 

Madrid, 23 de febrero de 1995.-P.D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecret.ario, 

7026 ORDEN de 23 defebrero de 1995 por la que se'da publicidad 
al AcuerM del Consejo de Ministros del dia 10 de febrero 
de 1995, enelquesedisponeelcumplimientodelasentencia 
dictada en fecha 11 de octubre de 1994, por la Secdôn 
Sexta de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tri
bunal Supremo, en el recurso contencioso-administrativo 
numero 1/21/92, interpuesto por don Luis Mirô-Granada 
Gelabert. 

En el recurso contencioso-adrninistrativo mlmero 1/21/92, interpuesto 
por don Luis Mir6-Granada Gelabert, contra el·Acuerdo del Consejo de 
Ministros de fecha 22 de marzo de 1991, que desestima La reclamaci6n 
de tndemnizaci6n de dafıos y perjuicios derivados de la aplicaci6n del 
articulo 33 y disposici6n transitoria novena de la Ley 30/1984, de 2 
de agosto, de Medidas para la Reforma de La Funci6n Ptiblica, confirmado 
por Acuerdo del 'mismo Consejo de 4 de octubre de 1991, al resolver el 
recurso de reposici6n, se ha dictado, por La Sala de 10 ContenCİoso-Ad
ministrativo del Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), con fecha IL de octubre 
de 1994, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

«Fallamos: Que rechazando la alegaci6n generica de prescripci6n invo
cada por el Abogado del Estado, debemos desestimar y desestimamos el 
recurso contencioso-administrativo mlmero 21/92, interpuesto .por don 
Luis Mir6-Granada Gelabert, asistido del Letrado don Felipe Rios Larrain, 
contra el Acuerdo del Consejo de Ministros de fecha 22 de marzo de 1991 
que desestima la reclamaci6n de indemnizaci6n de dafıos y perjuicios deri
vados de la aplicaci6n del articulo 33 y disposici6n transitoria novena 
de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para La Reforma de la 
Funci6n Ptiblica, confirrriado por Acuerdo del mismo Consejo de fecha 
4 de octubre de 1991, al resolver el recurso de reposici6n, sin hacer expresa 
condena en costas.» 

El Consejo de Ministros, en' su reuni6n del dia.1O de febrero de 1995, 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley {eguladora de la Juris
dicci6n Contencioso-Administrativa, çle 27 de diciembre de 1956, se cumpla 
en sus propios tkrrninos La referida sentencia. 

Madrid, 23 de febrero de 1995.-P, D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecretario, 

7027 ORDEN de 23 defebrero de 1995 por la que se da publicidad 
al Acuerdo del Consejo de Ministros' del dia 10 de febrero 
de 1995, en el que se dispone el cumplimwnto de la sentencia 
dictada en fecha 11 de octubre de 1994, por la Seccwn 
Sexta de la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tri
bunal Supremo, en el recurso contencioso-administrativo 
numero 1/2549/91, 1:nterpuesto por don Joaquin Crespo 
Nogueira. 

En et recurs~ contencioso-admİnistrativo nı.llf\ero 1/2549(91, interpues
to por don Joaquin Crespo Nogueira, contra las resoluciones del Consejo 
de Ministros adoptadas en sus reuniones del 6 de mayo y 4 de octubre 
de 1991 -esta ıiltima resolutoria del recurso de reposici6n oportunamente 
deducido contra la anterior-, que deniegan la reclamaci6n de dafıos y 
perjuicios formulada por e1 actor derivados de la anticipaci6n de la edad 
de su jubilaci6n, acordada en aplicaci6n del articulo 33 de la Ley 30/1984, 
de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma de la Funci6n Publica, se ha 
dictado, por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo 
(Secci6n Sexta), con fecha 11 de octubre de 1994, sentencia, cuya parte 
dispositiva es del siguiente tenor: 

.. Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con
tencİoso-administrativo interpuesto por don Joaquin Crespo Nogueira, con
tra las resoluciones del Consejo de Ministros adoptada en sus reuİlİones 
de 6 de mayo y 4 de octubre de 1991 --esta ı.lltima resolutoria det recurso 
de reposici6n oportunamente deducido contra la anterior-, que deniegan 
la rec1amaci6n de dafios y perjuicios formulada por el actor derivados 
por la anticipaciôn de la edad de su jubilaci6n, acordada en aplicaci6n 
de! articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma 
de la Funci6n Ptiblica, cuyas resoluciones debemos confirmar y confir
mamos por su adecuaci6n a derecho, absolviendo expresamente a la Admi
nistraciôn de los pediınentos deducidos en la demanda rectora del presente 
proceso; todo el10 sin efectuar expresa declaraci6n respecto de las costas 
procesales producidas en el presente recurso,. 


