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Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 6 de abril de 1995.—-El Presidente de la Comisién, Roberto

Ferndndez de Caleya y Alvarez.

[imo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

11320 RESOLUCION de 6 de abril de 1995, de la Comision Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que se
hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en los recursos contencioso-administrativos
numeros 1.210, 1.211, 1.218 y 2.126/1991, interpuestos por
dofia Benjamina Domingo Loren y otros.

En los recursos contencioso-administrativos mimeres 1.210, 1.211,
1.213 ¥ 2.126/1991 (acumulados), seguidos ante la Sala de lo Contencic-
so-Administrativo del Tribunat Superior de Justicia de Madrid, interpuestos
por dofia Benjamina Domingo Loren y otros, contra la Administracién
del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos tramos de inves-
tigacién de los recurrentes, ha recaido sentencia el 19 de noviembre de
1984, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimando parcialmente los recursos contencioso-administrativos acu-
mulados interpuestos por la representacién procesal de dofia Benjamina
Domingo Loren, dofia Maria Paz Lebrero Baena, dofia Martina Pérez Serra-
no y don Julidn Flores Gonzilez, contra las Resoluciones de 23 de noviem-
bre de 1990 de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora que valoraron negativamente diversos tramos solicitados por los
interesados, y contra las resoluciones de la Secretaria de Estado de Uni-
versidades e Investigacién que desestimaron los recursos de alzada for-
mulados frente a aquéllas, debemos anular y anulamos las citadas reso-
luciones por ser contrarias al ordenamiento juridice en lo relativo a la
mencionada valoracién negativa, confirmdndolas en cuanto a la valoracién
positiva que contienen, reponiendo las actuaciones administrativas al tra-
mite en que se produjo la infraccién a fin de que la indicada Comisién
Nacional proceda a evaluar nuevamente los tramos- objeto del recurse,
razonando y motivando adecuadamente la decisién que adopte respecto
de cada recurrente con arreglo a los criterios y principios establecidos
en la Orden de 5 de febrero de 1880; sin hacer imposicién de costas.

Notifiquese esta resolucién conforme al articulo 248 de la Ley Organica
del Poder Judicial, haciendo saber que contra la misma no cabe recurso
ordinario alguno.»

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 6 de abril de 1995.—El Presidente de la Comisién, Roberto
Ferndndez de Caleya y Alvarez.

llmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora. '

11321  RESOLUCION de 6 de abril de 1995, de la Comisién Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que se
hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Extremadura, con sede en Cdceres, en el recurso con-
tencioso-administraiive nimero 327/1993, interpuesto por
don Miguel Angel Aparicio Tovar.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 327/1903, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supetior de
Justicia de Extremadura, con sede en Céceres, interpuesto por don Miguel
Angel Aparicio Tovar, contra la Administracién del Estado, sobre la eva-
luacién negativa de distintos tramos de investigacién del recurrente, ha
recaido sentencia el 15 de octubre de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

*Estimando el recurse contencioso-administrativo interpuesto por el Pro-
curador sefior de Francisco Simén, en nombre y representacién de don

[

Miguel Angel Aparicio Tovar, contra la resolucién referida en el primer
fundamento de esta sentencia, debemos anular y anulamos la misma por
no ser conforme a derecho, debiendo retrotraerse las actuaciones admi-

- nistrativas al momento en el que se cometié ia falta al valorar un tramo

de actividad (1982-1987) investigadora, distinto del solicitado (1983-1988).
No se hace prenunciamiento expreso respecto de las costas causadas
en el procedimiento.»

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 6 de abril de 1995.--El Presidente de la Comisién, Roberto
Ferndndez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

11322

RESOLUCION de 6 de abril de 1995, de la Comision Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que se
hkace publica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Cantabria, en el recurso contenciosc-administrativo
nimero 860/1994, interpuesto por don José Luis Ramirez
Sadaba. -

En el recurso contenciosc-administrativo’ niimero 860/1994, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Cantabria, interpuesto por don José Luis Ramirez Sadaba, con-
tra la Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacion del recurrente, ha recaido sentencia el 12 de enero
de 1985, cuyo fallo es el siguiente: -

«Que estimando el presente recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don José Luis Ramirez Sadaba, contra la resolucién del Minis-
terio de Educacién y Ciencia de fecha § de julio de 1993, por la que la
Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora acordé la
evaluacion negativa del recurrente, a los efectos de la percepcién del com-
plemento de productividad regulado por el Real Decreto 1086/1989, de
28 de agosto, asi como contra la desestimacidn presunta, por silencio admi-
nistrativo, del recurso de alzada entablado ante la Secretaria de Estado
de Universidades e Investigacién, debemos declarar y declaramos la nuli-
dad de tales actos administrativos, por ser contrarios al ordenamiento
Jjuridico, debiendo retrotraerse el expediente al momento previo a Ia emi-
sién del primero de aquellos acuerdos, a fin de que se proceda a realizar
un informe, razonando sobre los motivos que determinan en cada caso
la evaluacién negativa de la actividad investigadora de los recurrentes
en el periodo o tramo susceptible de examen, informe que se unird a
la decisién final, sin que proceda hacer mencién expresa acerca de las
costas procesales causadas, al no haber méritos para su ix_nposicién.-

Dispuesto por Orden de 6 de marzo de 1995 el cumplimiento de la
citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento,

Madrid, 6 de abril de 1995.—El Presidente de la Comisién, Roberto
Fernindez de Caleya y Alvarez.

Hmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora. '

11323

RESOLUCION de 6 de abril de 1995, de la Comision Nacional
Bvaluadora de la Actividad Investigadora, por la que se¢
hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative nime-
ro 976/1993, inlerpuesto por dosia Maria Micaela Murioz
Calvo.

En el recurso contencioso-aaministrativo mimero 976/1993, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administraiivo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por dofia Maria Micac!a Mufioz Calvo, con-
tra la Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa fe distintos
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tramos de investigacion de la recurrente, ha recaido sentencia de 2 de
noviembre de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimando parcialmente el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacion procesal de dofia Maria Micaela Mufioz Calvo
contra la Resolucién de fecha 17 de diciembre de 1991 de la Comisién
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, que valoré negativa-
mente el tramo solicitado por la interesada, y contra la Resolucién de
la Secretaria de Estado de Universidades e Investigacion que desestimé
el recurso de alzada formulado frente a aquélla, debemos anular y anulamos
las citadas Resoluciones por ser contrarias al ordenamiento juridico, repo-
niendo las actuaciones administrativas al tramite en que produjo la infrac-
ci6én a fin de que la indicada Comisién Nacional proceda a evaluar nue-
vamente la actividad investigadora de la demandante, razonando y moti-
vando adecuadamente 1a decisién que adopte con arreglo a los criterios
¥ principios establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; sin hacer
imposicién de costas.

Contra esta sentencia no cabe interponer recurso.»

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1995 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 6 de abril de 1995.—El Presidente de la Comisién, Roberto
Fernindez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

11324 RESOLUCION de 6 de abril de 1995, de la Comisién Nacional
Evaluadora de la Actividad Mwestigadora, por la que se
hace piblica la sentencia dicteda por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Murcia en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.000/1993, interpuesto por don Agustin Romerc
Medina.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.000/1993, seguido
ante 1a Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Murcia, interpuesto por don Agustin Romero Medina contra
la Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacidn del recurrente, ha recaido sentencia el 30 de julio
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimar el recurso interpuesto por don Agustin Romero Medina contra
la resolucién de la Secretariz de Estado de Universidades e Investigacion
de 10 de febrero de 1993, y en su consecuencia, la anulamos y dejamos
sin efecto por no ser conforme a Derecho, debiende la Administracion
demandada dictar otro en el que se contenga la evaluacién individualizada
de los méritos investigadores acreditados por el demandante; sin costas.s

Dispuesto por Orden de 23 de febrero de 1895 el cumplimiento de
1a citada sentencia en sus.propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
cohocimiento. .

Madrid, 6 de abril de 1995.—Fl Presidente de la Comision, Roberta
Ferndndez de Caleya y Alvarez.

.Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadors de la Actividad
Investigadora.

11325 RESOLUCION de 6 de abril de 1995, de la Comisicn Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que se
hace miblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.208/1991 (y acumulados 1.209, 1974 y 2.186/1991),
interpuesto por don Agustin Duarte Carballo y otros.

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 1.208/1891 (v acu-
mulados 1.209, 1.874 y 2.186/1991), seguido ante la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, inter-
puesto por don Agustin Puarte Carballo y otros, contra la Administracién
del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos tramos de inves-

tigacion de los recurrentes, ha recaido sentencia el 11 de noviembre de
1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluela Montaner, en representacion de
don Agustin Duarte Carballo, don Joaquin Berenguer Ramirez, doiia Maria
del Carmen Mantero Garcia-Lorenzana y dofia Ana Yabar Sterling, contra
los acuerdos de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora, de fecha 23 de noviembre de 1990, en el particular relativo a
la valoracién negativa de los tramos solicitados por los interesados, asi
como frente a’las resoluciones de la Secretaria de Estado de Universidades
e Investigacion que, total o parcialmente, desestimaron los recursos de
alzada deducidos contra aquéllos, debemos declarar y declaramos las men-
cionadas resoluciones disconformes con el ordenamiento juridico, anu-
lindolas en lo relativo a la citada valoracién negativa y confirmindolas
en cuanto a la valoracién positiva que contienen.

En consecuencia, ordenamos la retroaccién de las actuaciones admi-
nistrativas al trdmite en que se produjo la infraccién determinante de
la nulidad, a fin de que por la Comision Nacional Evaluadora se proceda
a evaluar de nuevo los tramos solicitados por los interesados y que fueron
evaluados negativamente, razonando y motivando 12 decisién que se adopte
conforme a los principios y criterios sentados en la Orden de 5 de febrero
de 1990.

Todo ello, sin hacer expresa imposicién de las costas procesales cau-
sadas.»

Dispuesto por Orden de 6 de marzo de 1995 el curaplimiento de la
citada sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 6 de abril de 1995.—El Presidente de la Comisién, Roberto
Fernandez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

11326 RESOLUCION de 6 de abril de 1995, de la Comisidn Nacional
Evaluadora de lo Actividad Mmvestigadore, por la que se
hace miblica la sentencia dictada por la Sale de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.498/1991, interpuesto por don Juan Cerranza Guzmdn.

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.498/1991, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don Juan Carranza Guzmdn contra
la Administracién del Estado, sobre 1a evaluacién negativa de distintos
tramos de investigaciém del recurrente, ha recaido sentencia el 18 de
noviembre de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluella Montaner, en representacion de
don Juan Carranza Guzmdn, contra el acuerdo de la Comisién Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, de fecha 23 de noviembre de
1990, en el particular relativo a la valoraciéon negativa de los dos tramos
solicitados por el interesado, asi como frente a la resolucién de la Secretaria
de Estado de Universidades e Investigacién de fecha 25 de febrero
de 1992, que desestimo el recurso de alzada deducido contra aquél, debe-
mos declarar y declaramos las mencionadas rescluciones disconformes
con el ordenamiento juridico, anuldndolas.

En consecuencia, ordenamos la retroaceién de las actuaciones admi-
nistrativas al trimite en que se produjo la infraccién determinante de
la nulidad, a fin de que por la Comisién Nacional Evaluadora se proceda
a valorar de nueve los tramos solicitados por los interesados y que fueron
evaluados negativamente, razonando y motivando la decisién que se adopte
conforme a los principios y criterios sentados en la Orden de b de febrero
de 1990.

Todo ello, sin hacer expresa imposicién de las costas procesales cau-
sadass.

Dispuesto por Orden de 6 de marzo de 1995 el cumplimiento de la
citada sentencia en sus propios términos,



