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Mendez Vivas, Ver6nica. 15 de abril al 30 de junio de 1995. Madrid. 
Concedida. 

Mendoza Navarro, J. Alejandra. 15 de abril al 30 de junio de 1995. 
Madrid. Conccdida. 

Ortiz Sanchez, M6nica. 15 de abnl al 30 de junio de 1995. Madrid. 
Concedida. 

Raso Arcaute, Corina. 1 de ahrll al 30 de mayo de 1995. Madrid. 
Concedida. 

Romero Varela, 'Thelma Paola. 15 de abril alaO dejunio de 1995. Madrid. 
Concedida. 

S3.nchez Ayala, Xochitl Mariela. 15 de abril al 30 de junio de 1995. 
Madrid. Concedida. 

Panama 

Avila Vasquez, Donald Enoch. 1 al 31 de marzo de 1995. Madrid. 
Concedida. 

Ayarza Sancheı, Gabino. 1 al3! de marzo de 1995. Madrid. Concedida. 
Saenz Torres, Norherto. 1 de abril al '30 de junio de 1995. Madrid. 

Concedida. 

Paraguay 

Arar Casola, Juan WJadimir. 15 de enero al 30 de abril de ]995. Madrid. 
Concedida. 

Per'li 

Benavente Valdivia, Felix Alfredo. 1 de abril al 30 de junio de 1995. 
Madrid. Concedida. 

Cespedes Guizado, Lily Bertha. 1 de abril al 30 de mayo de 1995. Madrid. 
Concedida. 

Gonzruez Va1de, Jorge Luis. 1 al 31 de marzo de 1995. Madrid. Con­
cedida. 

Salomôn Arguedas, Mônica Roxana. 15 de abriI al 30 de junio de 1995. 
Madrid. Concedida. 

Uruguay 

Baysse Berterretche, Cecilia. 1 de enero al2B de febrero de 1995. Valen­
cia. Renovacion. 

Bolla Diaz, Leonardo. 1 de abril al 30 de mayo de 1995. Madrid. Con­
cedida. 

Burone Magarifıos, Federico. 1 de enero al 28 de febrero de 1995. Valen­
cia. Renovaciôn. 

Coli Martinez, Washington. 1 al 31 de marzo de 1995. Madrid. Con­
cedida. 

Dufort Iramendi, Gustavo. 1 de febrero al 31 de diciembre de 1995. 
Barcelona. Concedida. 

Fried Amilivia, Liliana. 1 de abril al 30 de mayo de 1995. Madrid. 
Concedida. 

Guillen Garin, Maria del Rosarİo. 15 de abril al 30 de junio de 1995. 
Madrid. Concedida. 

Mallarino Ramirez, Rosİna. 1 de abril al 30 de mayo de 1995. Madrid. 
Concedida. 

Simone Longo, Gabriela. 1 de abril al 30 de mayo de 1995. Madrid. 
Concedida. 

Teijeiro Bove, Maria del Pilar. 1 de abril a130 de mayo de 1995. Madrid. 
Concedida. 

Vazquez Rodnguez, Claudio. 1 aı 30 de marzo de 1995. Madrid. Con­
cedida. 

Venezuela 

Conejero Lombarte, Begofıa. 1 de enero al 31 de diciembre de 1995. 
Barcelona. Concedida. 

OchoatRiveiro, Ricardo. 1 de octubre de 1994 al 31 de julio de 1995. 
Madrid. Concedida. 

Perez Varela, Vivian. 1 de febrero a131 de diciembre de 1995. La Corufıa. 
Concedida. 

Thielen Gracia, Jesus Antonio. 1 de octubre de 1994~ 31 de octubre 
de 1995. Madrid. Concedida. 

Vanorio Leyba, Gabriel. 1 de abril al 30 de junio de 1995. Madrid. 
Concedida. 

12965 RESOLUCION de 11 de maya de 1995, de kı Ag<mcia Esprır 
nola de Cooperaci6n Internacional por la que se dis-pone 
la publicaci6n del ConvenicrMarcQ eııtre la Agencia Espa­
nola de Cooperaci6n Interna.cional y la Cornunidad Aut6-
numa 'de la RegiOn de Mıwc-ia, de 10 de rnayo de 1995, 
para la e:jecuciôn de programas de cooperaci6n internar­
cional en paises en mas de desarroUo. 

La Agencia Espaiiola de Cooperaciôn fntemacional dispone la publi­
caCİôn en el «Boletin Oflcial del Esta.do. del Convenio-Marco de colaboraciôn 
entre la Agencia Espaftola de Cooperaciôl1 Internacional y la Comunidad 
Autiınoma de La Regiôn de Murcia para la ejecuciôn de progran\as de 
cooperaciôn internacional en paises en vias de desarrollo, una vez que 
ha sido autorizado por la Comisiôn Delegada del Gobierno para Politica 
Autonômica, en ejccuciôn de 10 dispuesto en el Acuerdo de Consejo de 
Ministros de 2 de marzo de 1990. EJ texto del Convenio figura como anexo. 

Madrid, 11 de mayo de 1995.-La Presidenta, Ana Maria Ruiz-Tagle 
Morales. 

CONVENIO MARCO DE COLABORACION ENTRE LA COMUNlDAD 
AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA Y LA AGENCIA ESPANOLA 

DE COOPERACION INTERNACIONAL 

En Murcia, a 10 de mayo de 1995 

REUNIDOS 

De una parte, la excelentisima sefıora dOM Maria Antonia Martfnez 
Garcia, como Presidenta de la Comunİdad Autônomade la Regiôn de Murcia 
en nombre y representacion de la misma. 

Y, de otra La ilustrisima senora dona Ana Maria Ruiz-TagIe Morales 
en nombre y representaciôn de la Agencia Espafıola de Cooperaciôn Inter­
nadonal (en adelante AECI) del Ministerio de Asuntos Exteriores y como 
Presidenta de la misma. 

EXPONEN 

Que la AECI tiene encomendadas, entre otras, y en el ambito de sus 
competencias dentro de la Secretaria de Estado para la Cooperaciôn .Inter­
nacional y para Iberoamerica (SECIPI), las funciones de fomento, coor· 
dinacion y ejecuciôn de programas de cooperaciôn. 

Que para la ejecuciôn de sus fines propios, la AECI estƏ. capacitada 
para recabar la colaboracion de diversos Departamentos y Organismos 
de la Administraciôn Espafıola, asf como de empresas y otras entidades, 
con el objeto de que aporten su experiencia, medios materiales y recursos 
humanos y dar respuesta de esta manera a las exigencias de la cooperaciôn. 

Por su parte la Comunidad Autônoma de la Regiôn de Murcia. tiene 
como objetivos la elaboraciôn de planes de programas de actuaciôn en 
materia de cooperaciôn para la solidaridad. 

En virtud de 10 expuesto, ambas partes. reconociendose capacidad y 
. competencia suficiente para intervenir en este acto, proceden a formalizar 
el presente Convenio-Marco de Colaboraciön de acuerdo con las sİguientes 

CLAUSULAS 

Primera.-El presente Convenio tiene por objeto establecer el marco 
de La colaboraciôn entre la AECI y la Comunidad Autônoma de La Region 
de Murcia en 10 que respecta a la cooperaciôn internacional de interes 
mutuo y con cara.cter preferente aquellos que tengan que ver con las acti­
vidades vinculadas a la cooperaciôn y eI desarrollo. 

El presente Convenio-Marco en ningun caso supone renuncia a tas 
competencias propias de las partes intervinientes. 

Segunda.-Los proyectos y demas actividades amparadas por eI pre­
sente Conveni6, y que deban ser financiados con cargo a los presupuestos 
de ambas Instituciones, requerirıin la previa aprobaciôn de estas. 

Terçera.-Las cantidades correspondientes a -ias aportaciones financie­
ras respectivas previstas para' La ejecuci6n de programas seran fJjadas 
de inutuo acuerdo por ambas partes. 

Cuarta.-La flscalizaciôn y control de la disposiciôn, aplicaciôn y ade­
ruadajustificacion de los fondos presupuestarios otorga.dos por cada parte 
para eI adecuado desarrollo de las actividades aprobadas en ejecuciôn 
del presente Convenio-Marco, correspondera a cada una de eUas, debiendo 
proporcionarse recipl'ocamente la informa.eiôn y docwnentaciôn que sea 
precisa para facUitar dicha tısca1izaciôn y control. 

Quinta.-Con ca.nicter anua1 se estabIeceni coı\iuntamente a traves del 
correspondient.e 'Acuerdo de desarrollo del presente Convenio un PLan 
Operativo en eI que se determinen las acciones que han de realizarse 
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Y. en su easo, 108 rnedios personales 0 materiales necesarios, fıgurando 
asimis.mo 108 compromisos. que asume cada una de Ias partes. 

En la tramitaciön del citado Plan Operativo se oİra al Consejo Asesor 
Regional para la Cooperaci6n' y la Solidaridad, 6rgano consultivo de la 
Administraci6n de la Comunidad Auronoma de Murcia, creado por Decreto 
66/1994, de 1 dejulio. 

Sexta.--Con el fin de coordinar las actividades necesarias para la eje­
cuci6n del presente Convenio y de 108 Planes Operativos que se establezcan 
en su marco, se creara una Comİsiôn de Coordinaci6n y Seguimiento for­
mada por dos representantes de cada parte que resolvera igualmente los 
problemas de interpretaci6n y cumplimiento que puedan derivarse de uno 
y otros, sin perjuicio de la competencia del Orden Jurisdiccional Con­
tencioso-Administrativo y, en su caso, de la competencip. de! Tribunal 
Constitucional. 

La Comisi6n se reunira, al menos, una vez al ano, al objeto de examinar 
los resultados de la cooperaci6n realizada asi como la aplicacion presu­
puestaria y su justificaci6n, proponiendo a las partes su aprobaciôn, pro­
poniendo asimismo los programas de cooperaciôn para e1 siguiente periodo, 
sus modalidades de ejecuci6n y los medios necesarios para su realizaciôn. 

septima.-Tanto la AECI como La Comunidad Aut6noma de la Regiôn 
de Murcia podran contar, para el desarrollo de las actividades previstas, 
con la colaboraciôn de otros organismos, entidades, instituciones y empre­
sas de canicter pıiblico 0 privado que esten relacionadas con e1 objeto 
de los proyectos y cuya cooperaci6n tecnica 0 econ6mica se considere 
de interes para el mayor eXİto de los mismos. 

Octava.-La difusiôn y divulgaci6n de 1as actividades realizadas en el 
presente Convenio se efectuarə. por aquella de 1as partes que en su caso 
se considere idônea, por decisi6n de la Comisi6n de Coordinaci6n y Segui­
mİento. 

En todo caso en la actividad de difusİôn y divuIgaci6n se hara constar 
la participaci6n de la AECI en el resultado de la cooperaciôn. 

Novena.-La vigencia de este Convenio seni. indefinida, si bien cual­
quiera de las partes podni. denunciarlo poniendolo en conocimiento de 
la otra, al menos con seis meses de antelaciôn a la fecha en que se deseara 
dejarlo sin efecto. En todo caso- habni.n de ser finali.ıadas, con arreglo 
al Convenio 0 a sus programas operativos, las accciones que est:en en 
CUfSO. 

Decima.-EI presente Convenio-Marco obliga a las partes desde su firma, 
se regulani por 10 pactado y por sus normas peculiares, aplicandose los 
principios de la Ley de Contratos del Estado para re80lver las dudas y 
lagunas que pudieran plantearse. 

Leido y hallado conforme, 10 firman 108 intervinİentes en el lugar y 
fecha indicados en el encabezamiento.-Por La Comunidad Aut6noma de 
la Regi6n de Murcia, Maria Antonia Martinez Garcİa.-Por la Agencia Espa­
ilola de Cooperaciôn Intemacional, Ana Maria Ruiz. Tagle Morales. 

MINISTERIO 
DE JUSTICIA E INTERIOR 

12966 RESOLUCION de 12 de abrü de 1995, de la Direcci6n Gene­
ral de los Registros y del Notariado, en el r8curso guber­
nativo interpuesto por el Notario de Aranjuez, don Manuel 
de,Torres y Francos, canım la negativa de la Registradora 
de la Propiedad de dicha ciudad, a inscribir una escritura 
de protocolizaci6n de un expediente de ejecuci6n hipote­
caria extrajudicia1, en ırirtud de apelaci6n de la Regis­
tradora. 

En el recurso gubernativo interpuesto por el Notario de Aranjuez, don 
Manuel de Torres y Francos, contra la negativa de la Registradora de 
la Propiedad de dicha ciudad, a inscribir una escritura de protocolizaci6n 
de un expediente de ejecuci6n hipotecaria extrajudicial, en virtud de ape­
Iaci6n de la senora Registradora. 

Hechos 

1 

EI dia 20 de mayo de 1994, mediante escritura publica autorİzada por 
el Notarİo de Aranjuez, don Manuel Torres y Francos, se protocoliz6 el 
acta de subasta extrajudicial a favor del .Banco Bilbao Vizcaya, Sociedad 
Anônİma., realizada corno consecuencia de requerimiento efectuado por 
dicha entidad bancaria, por el procedimiento extrajudicial previsto en los 
articulos 129 de la Ley Hipotecaria y 234 Y siguientes del Reglamento 
Hipotecario. 

II 

Presentada la anterior escritura en el Registro de La Propiedad de Aran­
juez, fue calificada con la siguiente nota: «Suspendida La inscripciôn de! 
precedente docurnento p.or no resultar acreditado el cumplimiento de 10 
previsto en el punto 2 del articulo 236.L del Reglamento Hipotecario (Rel 
Decreto 290/1992, de 27 de marzo). Contra esta calificaciôn se puede inter­
poner recurso gubernativo ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, 
y en apelaciôn ante la Direcciôn General de 10s Registros y del Notariado, 
de conformidad con 10 dispuesto por el artfculo 112 y siguientes del Regla­
mento Hipotecario. Aral\iuez, 4 de julio de 1994. La Registradora. Fdo. 
Maria Victoria Tenajas Lôpez~. 

III 

El Notario autorizante del docwnento int.erpuso recurso gubernativo contrn 
la anterior calificaci6n, y alegô: Que la nota no es dara y precisa y, por tanto, 
el presente recurso se dirige contra todos 108 posibles defectos, teniendo en 
cuenta los siguientes fiındarnentos de derecho: 1. Las Resoluciones de 5 de 
junio de 1968, 24 de diciembre de 1948, 24 de enero de 1949 y 25 de febrero 
de 1953; 2. Que en la escritura caJjficada se transcriben literalmente todos 
108 tnimites seguidos, por diligencias separadas, determiruindose ta1es t:.r.imites 
claramente y acompafuindose los docwnentos complementarios; ::,l Que, en 
especial, la notificaciôn del articulo 236 c), se practic6 en la «diligencia de 
requerimiento de pago al deudorıı, a lulo de 108 deudores, esposa del otro 
deudor. Esta se comprometi6 a entregarla al otro requerido. se practi.c6 en 
el domicilio que fi.guraba en e1 Registro y el otro deudor, compareciô en la 
Notaria el ma 29 de octubre de 1993, hecho que se recogiô en la diligencia 
de comparecencia del deudor; 4. Que la notificaciôn prevenida en el arti­
culo 236 d), se practi.ca mediante el enVİo de copia parcial de la escritura 
por correo, el dia 22 de noviembre de 1993, a un Notario de Madrid, quien 
cwnpliô el requerimiento el dia 25 de noviembre de 1993, en el domicilio 
que constaba en el Registro, y 5. Que en e1 requerimiento inicial se reclamaba, 
por el banco, las cantidades que se İIldicaban en el ınismo, que sumadas, 
es la misma cantidad por la que se adjudic6 en la tercera subasta, quedando 
este extremo suficienteJnente claro en la escritura, en la diligencia de celebraci6n 
de tercera subasta, considenindose que, con ello, se cwnpliô et Ultimo reqUİsito 
de1 articulo 236.L2. 

IV 

La Registradora de la Propiedad, en defensa de su nota, informô: Que 
de la lectura del articulo 236, pə.rrafos primero y segu~ndo del Reglamento 
Hipotecario, resulta como aprecia la doctrina unanimamente, que son dos . 
los documentos que ha de realizar un Notario en un procedimiento extra­
judicia1 de ejecuci6n hipotecaria: Un acta de protocolizaci6n y una escritura 
publica, que serə. el titulo inscribible y que debera contener las circuns­
tancias seila1adas en el punto 2 de la letra L del articulo 236, tal y romo 
se indica en la nota de calificaci6n. Que es facİl deducir que el senor 
Notarİo confunde acta con escritura, y plantea el recurso en base a la 
creencia equivocada de que ya ha cumplido con el tramite documental 
que le exige el procedimiento que ha dirigido y que, por ello, no entiende 
que 10 que se le esta pidiendo en la nota es la aportaci6n de la escritura, 
con todos los requisitos que exige el Reglamento, el acta que se presenta 
no sirve para 10 que se pretende. Esa acta tiene el caracter de documento 
complement.ario que accedita La notificaciôn al arrendatario, que para La 
inscripci6n exige el artfculo 55 de la Ley de Arrendamientos Urbanos; 
pero es documento complementario del titulo verdaderamente inscribible 
que es La escritura, con los requisitos establecidos en el nıimero 2 del 
articulo 236, letra. L, y que no se ha aportado. 

El Presidente de! Tribunal Superior de Justicia de Madrid revocô la 
nota de la Registradora, fundandose en que -el contenido del acta pro­
tocolizada se ajusta a las exigencias del procedimiento. 


