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de 1990, desestimatorio de la peticién de indemnizacién de dafios y per-
juicios producidos por el adelanto de la edad de jubilacién del interesado
por aplicacién del articulo 33 y disposicién transitoria novena de la Ley
30/1884, de 2 de agosto, Acuerdo confirmado por otro de 24 de mayo
de 1991 que desestimaba el recurso de reposicidn interpuesto; sin hacer
expresa condena en costas.»

El Consejo de Ministros, en su reunién del dia 21 de abril de 1995,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diccidn Contencioso-Adminidtrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumpla,
en sus propios términos, la referida sentencia.

Madrid, 30 de mayo de 1995.—El Ministro, P. D. (Orden de ! de octubre
de 1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

14826 ORDEN de 30 de mayo de 1995 por la que se da publicidad
ol Acuerdo del Comsejo de Ministros, de 21 de abril de 1995,
en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Seccidn Sexta de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunal Supremo en el recurso contencio
so-administrativo mimeroe 1/1528/81, interpuesto por don
Francisco Javier Pefia Abizanda.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1/1528/91, interpues-
to por don Francisco Javier Pefia Abizanda, contra las resoluciones del
Consejo de Ministros, adoptadas en sus reuniones ‘de 21 de septiembre
de 1990 y 24 de mayo de 1991 —esta iltima resolutoria del recurse de
reposicion oportunamente deducido contra la anterior—, que demegan la
reclamacién de dafios y perjuicios formulada por el actor derivados por
la anticipacion de la edad de su jubilacién, acordada en aplicacién del
articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma
de la Funcién Piblica, se ha dictado, por la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha 1 de febrero
de 1995, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por don Francisco Javier Pefia Abi-
zanda contra las resoluciones del Consejo de Ministros, adoptadas en sus
renxniones de 21 de septiembre de 1990 y 24 de mayo de 1991 —esta tltima
resolutoria del recurso de reposicién oportunamente deducido contra la
anterior—, que deniegan la reclamacién de dafios y perjuicios®ormulada
por el actor derivados por la anticipacién de la edad de su jubilacién,
acaordada en aplicacién del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto,
sobre Medidas de Reforma de la Funcién Publica, cuya resolucién debemos
confirmar y confirmamos por su adecuacién a derecho, absolviendo expre-
samente a la Administracion de los pedimentos deducidos en la demanda
rectora del presente proceso; tode ello sin efectuar expresa declaracién
respecto de las costas procesales producidas en el presente recurso.»

El Consejo de Ministros, en su reunién del dia 21 de abril de 1995,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diccidén Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumpla,
€n sus propios términos, la referida sentencia.

Madrid, 30 de mayo de 1995.-El Ministro, P. D. (Orden de 1 de cctubre
de 1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

14827 ORDEN de 30 de mayo de 1995 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros, de 21 de abril de 1995,
en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Seccion Sexta de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrative del Pribunal Supremo en el recurse contencio-
so-administrative nimero 1/7568/82, mterpuesto por dotta
Amelia Somolinos Mingo y otros.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1/7568/92, interpues-
to por dofia Amelia Somolinos. Mingo ¥ otros, contra los Acuerdos del
Consejo de Ministros que obran en sus expedientes administrativos sobre
indemnizacion de dahos y perjuicios derivados del anticipo de la edad
de jubilacién, en aplicacién de ia Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas
de Reforma de la Funcién Publica, se ha dictado, por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha

30 de enero de 1995, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente
tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacién procesal de dofia
Rosario Ferndndez Casado, dofia Araelia Somolinos Mingo, dofia Florentina
Torla Cienfuegos y dofia Maria del Carmen Mufioz Eire contra los Acucrdos
del Consejo de Ministros antecitados sobre indemnizacién de dafios y per-
Jjuicios derivados del anticipo de la edad de jubilacién, en aplicacién de
la Ley 30/1984, de 2 de aposto, sobre Medidas para la Reforma de la
Funeién Publica; sin hacer expresa condena en costas.»

El Consejo de Ministros, en su reunién del dia 21 de abril de 1995,
ha dispuesto, cbnforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumpla,
en sus propios términos, la referida sentencia.

Madrid, 30 de maya de 1985.—-El Ministro, P. D. (Orden de 1 de octubre
de 1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

14828 ORDEN de 30 de mayo de 1995 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros, de 21 de abril de 1995,
en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Seccion Sexta de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunal Supremo en el recurso contencico-
so-administraiivo nimero 1/845/93, interpuesto por dom
Ramdn Gurriardn Canalejas.

En el recurso contencioso-administrativo ndmero 1/845/93, interpuesto
por don Ramdn Gurriardn Canalejas, contra la resolucién del Consejo de
Ministros, adoptada en su reunién de 16 de julio de 1993, que deniega
la reclamacién de dafios y perjuicios formulada por &l actor derivados
de la anticipacién de la edad de su jubilacién, acordada en aplicacién
del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma
de la Funcién Publica, se ha dictado, por la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo del Tribunal Supremo (Seccién Sexta), con fecha 27 de enero
de 1995, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

+«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por den Ramén Gurriardn Canalejas
contra ta resolucion del Consejo de Ministros, adoptada en su reunién
de 16 de julio de 1993, que deniega la reclamacién de dafios y perjuicios
formulada por el actor derivados por la anticipacién de la edad de su
jubilacién, acordada.en aplicacion del articulo 33 de la Ley 30/1984,
de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma de la Funcidn Publica, cuya
resolucion debemos confirmar y confirmamos por su adecuacion a derecho,
absolviendo expresamente a la Administracién de los pedimentos dedu-
cidos en la demanda rectora del presente proceso; todo elio sin efectuar
expresa declaracién respecto de las costas procesales producidas en el
presente recurso.» .

El Consejo de Ministros, en su reunién del dia 21 de abril de 1995,
ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumpla,
en sus propios términos, la referida sentencia.

Madrid, 30 de mayo de 1996.—El Ministro, P. D. (Orden de 1 de octubre
de 1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

OEDEN de 30 de mayo de 1995 por la que se da publicidad
al Acuerdo del Consejo de Ministros, de 21 de abril de 1995,
en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Seccién Sexta de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunal Supremo, en el recurso contencio-
so-administrativo 1/801/93, interpuesto por don Manuel
Eguileta Ydfiez.

14829

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/801/93, interpuesto
por don Manuel Eguileta Yifiez, contra las resoluciones del Consejo de
Ministros, adoptadas en sus reuniones de 5 de marzo y 2 de julio de 1993
—estailtima resolutoria del recurso de reposicién oportunamente deducido
contra la anterior—, que deniegan la reclamacién de dafos y perjuicios



