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Oficial del Estado" para general conocimient.o y cumpliriUento en sus pro
pios tenninos de la mencionad.a sentencia. 

1.0 que digo a VV. n. 
Madrid, 9 de junio de 1995.-P. D. (Orden 11 de septiembre de 1992, 

_BoletIn Oficia1 del Estado. del 22), eI Subsecretario, FranCİsco Hemandez 
Spinola. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funci6n PUblica. 

15573 ORDEN ık 9 ık junio ık 1995 por kı que se dispone kı 
pııblicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de la Con
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recurso contencioso-administrativo 1.007/1992, promovid.<J 
por don Jose Luis Marrero Garcta de Vinııesa. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Aud.iencia NaCİona1 
ha dictado ıtentencia, con fecha 17 de febrero de 1995, en el recurso con
tencioso-!'dministrativo nıimero 1.007/1992 en eI que son Partes. de una, 
como demandante, don ·Jose Luis Marrero Garcfa de Vinuesa, y de oua, 
como demandada, La Adrninistraci6n General del Estado, representada y 
defendida por eI Abogado del Estado. 

Et citado recurso se prornovi6 contra la Resoluci6n deI Ministerio para 
tas Adrninistraciones PUblicas, de fecha 4 de rnano de 1992, que deses
timaba eI recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluci6n de la 
Inspecci6n General de Servicios de La Adrninİstraciôn PUblica de fecha 
22 de rnarzo de 1991, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva, de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

• Fallo: Desestimamos integramente el recurso contencioso-administra
tivo mimero 1.007/1992, interpuesto por eI Medico don Jose Luis Marrero 
Garcfa de Vinuesa, contra las resoluciones del Ministerio de Sanidad y 
Consumo que le declararon en situaci6n de excedencia voluntaria en su 
puesto secundario de Med.ico Pediatra de} Centro de Educaci6n Especial 
·Hennano Pedro", de la Consejerfa de Educaci6n, Cultura y Deportes, del 
Gobiemo de Canarias en Taco (Tenerife), resoluciones que confirmamos 
al ser adecuadas al ordenamiento juridico: Absolviendo a La Administraci6n 
demandada de las pretensiones contra ella deducidas en la demanda: Sin 
condena en las costas del proceso .• 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones pu'blicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn; 
17.2 de la Ley Org8.nica 6/1985, de 1 dejulio, de! Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplim.iento en sus pro
pios terminos de la mencionada sentencia. 

1.0 que digo a VV.II. 

Madrid, 9 de junio de 1996.-P. D. (Orden 11 de septiembre de 1992, 
.Boletin Oficial del Estad.o., del 22).-El Subsecretario, FrancİSCo 'Heman
dez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de La Inspecciôn General 
de Servicios de la Adıninistraci6n PUblica. 

15574 ORDEN ık 9 ık junio ık 1995 por kı que se dispone kı 
publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
ıkı faJ.l.o ık kı 5<mtenci<ı dictad.a por kı Sala ık 10 Co,," 
tencioso-Administrativo de la Aııdiencia Naciona~ en el 
recurso contencioso-administrativo 265/1992, promovido 
por dOM Maria Rellıedios Gonzdlez Perez y otros. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 28 de marzo de 1995, en el recurso con
tencioso-administrativo nÜInero 265/1992 en el que son partes, de una, 
como demandantes, dona Maria Remedios Gonz8lez Perez y otros, y de 
otra, como demandada, la Administraciôn General de! Estado, represen
tada y defendida por eI Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promovi6 contra la Resoluci6n del Ministerio para 
tas Administraciones PUblicas de fecha 26 de septiembre de 1991, que 
desestimaba el recurso de reposiciôn interpuesto contra la Reso!uci6n de 
la Secretaria de Estado para la Administraciôn PUblica de fecha 24 de 
abril de 1992, sobre integraciôn en la Esca1a Administrativa de Organismos 
Aut6nomos. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene eI siguiente 
pronunciaıniento: 

.Fa1laınos: 

Primero.-Que desestimaınos el presente recurso interpuesto por la 
representaci6n de dona Mana Remedios Gonz8lez Perez, don Jose Luis 
Ocaınpo Bote, dona Mercedes Martin del Hoyo, dOM Ana Maria Martinez 
Moreno, dona Maria Teresa Taınayo Pascual, dona Irene Gonz8lez Iturriaga, 
dona Maria Natividad Decorpas Masedo, dona Rosa Maria Portilla Casteıı, 
dona Maria C!>ncepciôn Romeo L6pez, dofia JuIia Cereceda Perez, dona 
Maria Cristina Hemandez L6pez, dona Gregoria Alicia Herruindez Cruz, 
dona Angela Lozano Garcia, dona Maria Josefa Casado Pedrajas y dona 
Alicia PomIla CasteIl, contra las Resoluciones del Ministerio para las Admi
nistracİones Pı.iblicas, de 4 de junio y 26 de septiembre de 1991, esta 
en reposiciôn, descritas en eI primero de los antecedentes de hecho, que 
se consideran ajustadas al ordenamiento juridico, declarando su confir
maciôn, en la denegaciôn de la integraci6n pretendida por los recurrentes 
en la Escala Administrativa de Organismos Aut6nomos. 

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas .• 

En su vi.rtud, este Ministerio para tas Administraciones Ptiblicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de La Constituci6nj 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y de:nuis 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho !allo en eI _Boletin 
Oficial del Estadoı, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro
pios rerminos de la mencionada sentencia . 

1.0 que digo a VV.U. 
Madrid, 9 de junio de 1995.-P. D. (Orden 11 de septiembre de 1992, 

.Boletin Oficial del Estado., de! 22).-:::EI Subsecretario, Francisco Heman
dez Spinola. 

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funci6n pôblica. 

15575 ORDEN ık 9 ık junio ık 1995 por kı que se dispmıe kı 
publicaci6n, para general conocimiento y cumplimienta, 
del faUo de la sentencia dictıuta por la Sala de ıo Con
tencWso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
r6CUrso contencioso-administrativo 1.818/1992, promovido 
por don Pedro de Francisco y Crist6baL 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 15 de febrero de 1995, en el recurso con
tencioso-administrativo nômero 1.818/1992 en el que son partes, de una, 
como demandante, don Pedro de Francisco y Crlst6bal, y de otra, como 
demandada, la Administraciôn General del Estado, representada y defen· 
dida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones PUblicas de fecha 25 de junio de 1992, que deses
timaba eı recurso de reposiciôn interpuesto contra la Resoluciôn de la 
Secretaria de Estado para la Administraciôn PUblica de fecha 24 de abril 
de 1992, sobre convocatoria pruebas selectivas. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

_Fallamos: 

Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso 
nÜInero 03/1.818/92, interpuesto por don Pedro de Francisco y Crist6bal, 
contra las resoluciones del Ministerio para las Administraciones Pıiblicas 
descrltas en el primer fundamento de derecho que se confirman en su 
integridad por ajust.arse al ordenamiento juridico. 

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas .• 

En su virtud, este Ministerio para tas Administraciones Ptiblicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn; 
17.2 de la Ley Orgıinica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio-


