
20382 Martəs 4 julio 1995 80E num. 158 

tros de fecha 3 de julio de 1992 por el que se desestima la peticiôn de 
abono de la indemnizaci6n de cuatro ırtensualidades- de sueldo base y 
grado eu compensaciÔll por et adelanto de su edad de jubi1aciôn en apli­
caci6n de! articulo 33 y disposici6n transitoria novena de la Ley 30/1984, 
de 2 de agosto, confirmado por Acuerdo de 23 de octubre de 1992, ası 
como Ias restantes pretensiones que se formulan eu eI escrito de demanda .• 

E! Consejo de Ministros, en su reuniön del din 12 de mayo de 1995, 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley regu1adora de la Juri5-
dicci6n Contenciostr-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se cumpla 
eu sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 12 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 1 de octuhre de 1993), 
eI Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

llmo. Sr. Sııbsecretario. 

1 6247 ORDEN de 12 de ftınia de 1995 por la que se da publicUiad 
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 12 de mayo 
de 1995, en elque se dispone elcumplimiento de lasentencia 
dictada por la Secciôn Sexta de la Sala de lo Contencio­
so-Administrativo del 'lHbunal Supremo en el recıırso coll­
tencioso-admini.strativo numero 1/7.47.3/1992, interpııesto 
por don Carlos Werner Dominguez. 

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1/7.473/1992, inter­
puesto por don Carlos Wemer Dominguez, contra las resoluciones del 
Consejo de Ministros adoptadas en sus reuniones de 21 de septiembre 
de 1990 y 26 de julio de 1991, esta ı11tima resolutoria del recurso de repo­
sicion oportunamente deducido contra la anterior, que deniegan la recla­
macion de daftos y perjuicios fonnulada por el actor derivados de la anti­
cipaci6n de la edad de su jubilaci6n, acordada 'en aplicaci6n del articulo 
33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas de Refonna de la 
Funci6n PUbfica, se ha dictado por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo 
del Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), con fecha 19 de enero de 1995, 
sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

-Fallamos: Que debemos desestimar y desestiınamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por don Carlos Werner Dominguez, 
contra las resoluciones del Consejo de Ministros adoptadas en sus reu­
niones de 21 de septiembre de 1990 y 26 de julio de 1991, esta ultiına 
resolutoria del recurso de reposici6n oportunamente deducido contra la 
anterior, que deniegan la reclamaci6n de daiios y perjuicios formulada 
por el actor derivados por La anticipaci6n de la edad de su jubilaci6n, 
acordada. en aplicaci6n del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, 
sobre Medidas de Refonna de la Funci6n PUbJica, cuyas resoluciones debe­
mos confırmar y confirmamos por su adecuaci6n a Derecho, absolviendo 
expresamente a la Administraci6n de los pedimentos deducidos en la 
demanda rectora del presente proceso; todo ello sin efectuar expresa decla­
raci6n respecto de las costas procesales producidas en el presente recurso .• 

El Consejo de Ministros en su reuni6n del dia 12 de mayo de 1995 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley Reguladora de la Juris­
dicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956,-se cumpla 
en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 12 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

llmo. Sr. Subsecretario. 

1 6248 ORDEN de 12 de junia de 1995 por la que se da publicidad 
al Acııerdo del Consejo de Ministros, del dia 12 de mayo 
de 1995, en elque sedispone elcumplimiento de lasentencia 
dictada por la SecciQn Sexta de la Sala de lo Contencio­
so-Administrativo del Tribunal Supremo, en el recurso can,... 
tencioso--administrativo numero 1/280.Jj92 interpuesto por 
don Roman de Vicente Jordana. 

En el İ ecurso contencioso-administrativo nı1mero 1/2802/92 interpues­
to por don Roman de Vicente Jordana, contra las resoluciones del Consejo 
de Ministros, adoptadas en sus reuniones de 30 de noviembre de 1990 
y 18 de octubre de 1991, esta ultima resolutoria del oportuno recurso· 
de reposiciôn deducido contra la anterior, que deniegan la reclamaci6n 
de dailOs y perjuicios formulada por el actor derivados de la anticipaci6n 
de la eı1ad de su jubilaciôn, acordada en aplicaci6n del articulo 33 de 

la Ley 30/1984, de 2 d~ agosto, sobre Medidas de Refonna de la F\ınci6n 
Pı1blica, se ha dictado, por la Sala de 10 Contencioso-Adrninistrativo del 
Tribunal Supremo (Secci6n SeXİa), con fecha 21 de diciembre de 1994, 
sentencin cuya parte dispositiva es delsiguiente tenor: 

.Fallamot:ı: Que debemos desestimar y desestimamos el :recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por don Roman de Vicente Jordana, 
contra laş resoluciones del Consejo de M'inistros, adoptadas en sus reu­
niones de 30 de noviembre de 1990 y 18 de octubre de 1991, esta ı.iltima 
ı'solutoria de} oportuno recurso de reposici6n deducido contra La anterior, 
que deniegan La reclamaciôn de dafı.os y peıjuicios formulada POl' el actor 
derivados por la anticipaci6n de la edad de su jubilaci6n, acordada en 
aplicaci6n del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas 
de Reforma de la Funci6n PUblica, cuyas resoluciones debemos confirmar 
y conflrmamos por su adecuaci6n a derecho, absolvtendo expresamente 
a La Administraci6n de los pedimentos deducidos eo la demanda rectora 
del presente proceso; todo e1l0 sİn efectuar expresa declaraciôn respecto 
de las costas procesa1es producidas eu eI presente recurso.~ 

EI Coıısejo de Ministros, en su reuni6n del dia 12 de mayo de 1995, 
ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley reguladora de la Juris­
dicciôn Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumpla, 
en sus propios terminos, la referida sentencia. 

Madrid, 12 de junio de 1995.-P. D. (Oden de 1 de octubre de 1993), 
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecret.ario. 

MINISTERIO 
PARA LAS ADMINISTRACIONES 

PUBLlCAS 
1 6249 ORDEN de 15 de junia de 1995 por la que se di8pone la 

publicaci6n para general conocimiento y cu.mplimiento, 
del jaJkJ de la sentencia dictada por la Sal<> de /0 Con­
tencioso-Administrativo de Sevilla del 7'ribunal Superior 
de Justicia de Andalucia, en el recu.rso contencioso-admi­
nistrativo 360/1993, promovido por don Cristôbal Huertas 
Hueso. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de Sevilla de! Trlbunal Supe­
rior de Justicia de Andalucia, ha dicta.do sentencia, con fecha.29 de noviem­
bre de 1994, en el recurso contencioso-administrativo numero 360/1993 
en eL que son partes, de una, como demandante, don Crisoobal Huertas 
Hueso, y de otra, coıno demandada, la Administraciôn General del Estado, 
representada y defendida por el Abogad.o deI Estado. 

El cit.ado recurso se promovi6 contra la Resoluciôn deI Ministerio para 
las Administraciones PUblicas de fecha 10 de mayo de 1993, que deses­
timaba eI recurso de alzada interpuesto contra la Resolucion de la Mutua­
lidad General de Funcionario8 Civiles del Estado de fecha 3 de febrero 
de 1993, sobre baja en MUFACE. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene eI siguiente 
pronunciamiento: 

_Fallamos: Que de~emos estirnar y estimaın08 eı recurso pres~ntado 
por don Cristôbal HuertaS Hueso contra La Resoluci6n de la Mutualidad 
General de Funcionarios Civiles del Estado de 3 de febrero de 1993 y 
de la Subsecretarfa del Ministerio para las Administraciones PUblicas de 
10 de 1U<iyo de 1993, las que anulaınos por ser contrarias al ordenjuridico, 
y en su lugar dec1aramos el derecho ı.:el actor a coııtinuar a1iliado a la 
MUF ACE, teniendole por cotizado el tiempo Jesde la baja hasta el efectiv-ı 
cumplimiento de la presente. No hay motivos para la imposicJ6n de las 
costa8 .• 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 
17.2 de la Ley Org8.nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demAs 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la pUblicaciôn de d.icho fallo en el .Boletin 
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Oficial del Estado., para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid 15 de junio de 1996.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, -Boletin Oficİal del Esta.do_ del 22), el Subsecretario, Francisco Her­
nandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutua1idad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

1 6250 ORDEN <k 15 <k junio <k 1995 por U. que se dispone u. 
publicaci6n para general conocimiento y cumplimiento, 
<kı fa.Uo <k u. !"",tencia dictado por u. Sakı <k 10 Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jıısticia 
de la Comunidad Valenciana, en el recurso contencWso-ad­
ministrativo Z.376/1993, promovido por doiia Dulce Nomr 
bre de Maria Bertomeu Pallares. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de la Comunidad Va1enciana, ha dictado sentencia, con fecha 23 de 
febrero de 1995, en el recurso contencioso-administrativo nümero 
2.376/1993 en et que son partes, de una, como demandante, doİia DuIce 
Nombre de Maria Bertomeu Pallares, y de otra, como demandada, la Admi­
nistraciôn General del Estado, representada y defendida por el Abogado 
del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn del Ministerio para 
las Admİnistracİones Püblicas de fecha 19 de julio de 1993, que declarô 
inadmisible el recurso de alzada interpuesto contra la Resolucİôn de la 
Mutualidad General de Funcionarios Civiles deI Estado de fecha 8 de febre­
ro de 1993, sobre extemporaneidad de1 recurso de alzada. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene eI siguiente 
pronunciamiento: 

• Fallamos: Se estima eI recurso contencioso-administrativo interpuesto 
por dofta Dulce Nombre de Maria Bertomeu Pallares contra la Resoluciôn 
de 4 de febrero de 1992, del Ministerio para las Administraciones Püblicas, 
que declar6 inadmisible el recurso de alzada interpuesto frente a la Reso­
luci6n de MUFACE recruda en el expediente incoado por solicitud de inca­
pacidad labora! transitoria, acto administrativo que se anula por aparecer 
contrario a Derecho y, reconociendo la situaci6n juridica individualizada 
de la actora, se declara su derecho a que el Ministerio para las Admi­
nistraciones Pllblicas tramite el recurso de alzada interpuesto, por estarlo 
dentro de plazo, resolviendo sobre eI fonda de 10 solicitado. No se hace 
expresa imposici6n de costas.-

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Püblicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciôn; 
17.2 de la Ley OrgAnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del Esta.do_, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada senteııcia. . 

Lo que digo a V. 1. 
Madrid 15 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, .Boletin Oficial del Estado_ del 22), el Subsecretario, Francisco 
Hernandez Spinola. 

Ilmo. Sr. Subsecretario. 

16251. ORDEN <k 15 <k junio <k 1995 por U. que se di'ipone U. 
publicaci6n, para general conocimiento y cıımplimiento, 
del fa.Uo <k u. sentencia dictada por u. SaI4 <k 10 Con­
tencioso-Administrativo del Tribıınal Superior de Justicia 
de CastiUa-La Mancha, en et remırso contendoso-adminis­
trativo 50911993, promovido por do7laAna Rodriguez Vera. 

La sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de Castilla-La Mancha ha dictado sentencia, con fecha 20 de abrU 
de 1995, en el recurso contencioso-administrativo m1mero 609/1993 en 
eI que son partes, de UDa, como demandante, dofta Ana Rodriguez Vem, 
y de oıra, como demandada, la Administraciôn General del Esta.do, repre­
sentada y defendida por eI Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la resoluciôn del Ministeno para 
las Administraciones Ptiblicas de fecha 4 dejunio de 1993, que desestimaba 
el recurso de alzada int.erpuesto contra La Resoluciôn de la Mutualidad 
General de Funcionarios Civi1es deI Estado de fecha 2 de marıo, de 1993, 
sobre ayuda para la adquisici6n de vivienda. 

La parte dispositiva, de la expresada sentencia contiene eI siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por dofıa Ana Rodriguez Vera, contra La resoluci6n del Ministerio 
para las Administraciones Pliblicas de 4 de junio de 1993, desestimatoria 
del recurso de alzada formulado contra Resoluciôn del Servicio Provincial 
de Cuenca de la Mutualidad General de Funcionarios Civiles del Estado, 
de 2 de marıo de 1993, denegatoria de la solicitud de ayuda econômica 
para adquisici6n de vivienda, debemos declarar y declaramos la nulidad 
de las resoluciones impugnadas, por no ser las mismas ıijustadas a Derecho, 
asi como de todas las actuaciones producidas desde la emisiôn del informe 
del Secretario general de la Direcciôn Provincial de Cuenca del Ministerio 
de Educaciôn y Ciencia de 24 de febrero de 1993, ı.-etrotrayendo las actua­
ciones al momento de la emisi6n del mismo; todo ello sin costas .• 

En su virtud, este Ministerio para las Adminİstraciones Püblicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho falIo en el _Bo1etln 
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencia. 

La que digo a VV. II. 
Madrid 16 de junio de 1996.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, .Boletin Oficial de! Estado- del 22), el Subsecretario, Francisco 
Herrnindez Spinola. 

llmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles del Estado . 

MINISTERIO DE CULTURA 

1 6252 RESOLUCION de 31 <k mayo <k 1995, del Instituto <k la 
Cinematogrqfia y de tas Artes Audiovisuales, por la que 
se hace publica la concesi6n de ayudas sobre proyecto para 
la realizaciôn de largometrqjes, en, la 1. a fase de la con­
vocatoria de ayudas del ana 1995. 

El Real Decreto "1282/1989, de 28 de agosto, establece un sistema de 
ayudas pti.blicas a la cinematografia, con la finalidad ültima de fomenta.r 
la realizaciôn de peliculas representativas de la cultura espai'iola, en cual­
quiera de sus manifestaciones y formas de eJtpresiôn. 

Entre dichas ayudas se encuentran las que se conceden sobre proyecto 
de largometra,jes, en las que, de acuerdo con 10 dispuesto en el articulo 11 
de la citada disposiciôn, se valora, principalmente,·ıa calid8d y el valor 
artistico de los proyectos, el presupuesto y su adecuaci6n para la rea­
liıaciôn de los mismos, su plan de financiaciôn y la solvencia e historial 
de la productora. 

Teniendo en cuenta que la calidad y el valor artlstico, asi como la 
producciôn de obras cinematogrıificas representativas de la cultura espa­
nola, en todas sus manifestaciones y formas de expresi6n, son conceptos 
juridicos indeterminados, la misma disposiciôn, con ~L fin de lograr que 
estas ayudas del Estado se otorguen, con sujeciôn a IOS principios de cali­
dad, transparencia, objetividad y neutralidad, establece la creaciôn de un 
Comire Asesor, formado por 20 expertos y representant.es de 108 sectores 
cinematogrıificos, Comire que debe emitir informe sobre tas solicitudes 
de las ayudas, de acuerdo con los criterios anteriormente citados. 

Por Orden de 9 de enero de 1995 (-Boletin Oficial del Estado_ 
del 1 1), se convocaron las ayudas sobre proyecto para la realizaciôn de 
largometrəJes, al amparo de 10 dispuesto en eI titulo III, capitulo II, secci6n 
segunda, de1 Real Decreto 1282/1989, de 28 de agosto, reservıindose para 
tal fin la cantidad de 700.000.000 de pesetas, a distribuir en dos fases 
sucesivas, a 10 largo del afio en curso. 


