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de ocdenaciôn [articulo 20.1, c), de la Ley dei Suelo], na por ello ha de 
excluirse la posibilidad de acuçlir a ella para examinar el significado que 
a la recepcion de tas obras haya de atribuirsc. Y tanto de 108 articu· 
108 54 Y 55 de la Ley de Contratos del Estado como de 108 170 Y siguientes 
de su Reglamento, vigentes en el rnomento de La recepci6n de las obras 
y aplicables tambien en el ambito de la contrataci6n de la Administraci6n 
Loca1, resulta. que la recepciôn provisiona1 de 1as obras no supone La extin~ 
don de las obliga.ciones que incumben a quien debe realizar1as, sino la 
apertura de un plazo que tiene entre o1;ras finalidades la de comprobar 
si las mismas se encuentran en Ias condiciones debidas con la posibilidad 
de que se dicten las iostrucclones precisas para su reparaciôn, mante­
niendose entre tanto las obligaciones de conservaci6n con subsist.encia 
de las g&rjlIltlas prestad.as que tan sOlo se extinguen con la recepciôn 
definitiva. Y si bien esa distinciôn entre recepci6n provisional y definitiva 
ha desaparecido en la nueva Ley 13/1995, de 18 de mayo, dt! Contratos 
de las Administraciones PUblicas, de sus articulos III y 147 resulta q1,le 
la recepci6n de las obras da lugar a la apertura de un plazo de garantia 
durante el cual se mantienen las constituidas para su ejercicio en caso 
de ser exigibles responsabilidades que garantizasen. Si a ello se ai'iade 
que segıin el articulo 18Z&1 del ya cita<kı Regla.mento de Gesti6n Urbanistica 
las responsabilidades derivadas de la obligaciôn de urbanizar alcanza no 
sOlo a la realizaci6n de las obras Bino tambiı!n a sus çaracteristicas tecnicas 
y a 108 plazos en que debiô tenninarse y ejecutarse, y que segu.n el articu-
10 175.3 de1 mismo RegIamento la Administraci6n tiene la facultad de 
ordenar la demolici6n de La obra 0 el levantamiento de tas insta1aciones 
y la nueva ejecuciôn con cargo a la Junta (en este caso del propietario 
unico) si las mismas 0 parte de ellas no se ejecutasen de acuerdo con 
et proyecto, ha de concluirse que la recepci6n provistonal no extingue 
las obligaciones que la afeccİôn -registra1 de las fincas garantiza, 10 que 
no permite BU cancelaci6n por disposici6n legal. 

Por todo ello, esta Direcciôn General ha acordado desestimar el recurso 
İnterpuesto confirmando el Auto apelado. 

Madrid, 31 de mayo de 1995.-El Director general, Julio Burdiel 
Henuindez. 

Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Valencia. 

1 6293 RESOLUCION de 8 de junw de 1995, de /.a I>irecci6n General 
de Administraci6n Penitenciaria, por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia de la Sala de ıo Conten· 
ciosq-Administrativo (Secci6n Segunda) del Tribunal Supe­
rior de Justicia de la Comunidad ValencianaJ con sede 
en Valencia, dWtıuta "" el recurıro numero 02/000$477/1993, 
interpuesto por don Santiago 'l'ribaldos Tierno. 

visto por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo (Secci6n Segunda) 
del Tribunal Superior de Justicia de la Comllnidad Valenciana, con sede 
en VaJencia, el recurso nıimero 02/0002477/1993, interpuesto por don San­
tiago Tribaldos T1emo, contra Resoluci6n de! Subdirector general de Per­
SOnN de la Direcciôn General de Adminis1radôn Penitenciaria de ,21 de 
mayo de 1993, relativa a .Formalizaci6n de! cambio de denominacion y/o 
de nivel de! puesly de trabəjoa, la citada sala de 10 Contenci()8().Admi­
nistrativo (Secci6n Segunda) de! Tribunal Superior de Just1cia de la Comu­
nidad Valenciana. con sede en Valencla, ha dictado sentencia de 9 de 
febrero de 1995, cuya parte dispositiva dice asf: 

• Fallam08: Se desestima la causa de inadmisibilidad alegada por et 
Abogado del Estado y se desestima el recurso contenci08o-a.dministrativo 
interpuesto· por don Santiago Tribaldos Tiemo contra la Re801uci6n de 
21 de mayo de 1993, de1 Director general de Administraci6n Penitenciarla, 
sobre indemnizaci6n por raz6n del servicio de funcionario de Instltuciones 
Penitenciarias. 

No se hace expresa imposiciôn de C08ta8.-

En su virtud, esta Direcci6n General, de confomıidad con 10 dispuesto 
en et a.rticulo 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicci6n 
Contencto8o-Administrativa. ha dispuesto se cumpla en sus propios tı!r­
minos l.ı expresada sentencia. 

Lo que digo a V. I. para su oonocimiento yefectos. 
Madrid, 8 de junio de 1996.-El Director general, Martin Al~rto 

Barciela Rodrfguez. 

nmo. Sr. Subdirector general de Personal. 

16294 RESOLUCIONde 12de,iunio de 1995, de la Dirocciôn Gene­
ral de Protecci6n CiviL, por la que se hace publica uı con­
cesiOn de subvenciones a corporaciones Locales para aten­
ciôn a determinadas necesidades derivadas de situaciones 
de emergencia, catdstroje y calamidades publicas. 

La Orden de! Ministerio del Interior de 18 de marzo de 1993 (.Boletin 
Oficial del Estad.o., numero 76, del 30) regula el procedimiento para la 
concesi6n de ayudas en atenci6n a determinadas necesidades derivadas 
de situaciones de emergencia, cat.astrofes y calaınidades pu.blicas. 

Al amparo de la cltada Orden esta Direcciôn General ha resuelto la 
concesi6n de subvenciones que a continuaci6n se relacionan; con cargo 
ala aplicaci6n presupuestaria 13.0ı.223A.46ı. _ 

Lo que se hace publico en cumplimiento de 10 dispuesto en el apar­
tado 7, del articulo 81 del texto tefundido de La Ley General Presupuestaria 
(.Boletin Oficial del Esta.do_, nu.mero 311, de 28 de diciembre de 1990). 

Madrid, 12 de junio de 1995.-El Director general, Francisco Cruz de 
Castro. 

Cantldad 
Ayuntamiento Provincla Finalldad subvenCı6n -

Peset.u 

Cabrales ........ Asturias Gastos emergencia 2.370.687 
Laviana ......... Asturias Gastos emergencia 3.214.975 
Rivera Arriba .. Asturias Gastos emergencia 2.940.812 
Tineo ............ Asturias Gastos emergencia 1.041.900 
Villaviciosa ..... Asturias Gastos emergencia l.700.293 
Arenas .......... MA1aga Gastos emergenda 772.160 
Vespeia Gaia ... Tarragona Gastos emergencia 636.037 

Total . ...... 12.684.764 

MINISTERIO DE DEFENSA 

1 6295 ORDEN 86/1995, de Z6 de junio, por /.a que se dec/.ara de 
1I.6Cesaria ııniformidad en las ~ Arma.da.s, por un 
periodo mdximo de cinco a1io&, como tipo de lanzauro­
nndas de 90 milimetroo, al sistsma C90CR (M3), fabricado 
por /.a .... ~ .lns14ıaza, Soci<ıdad An6ıtima-. 

La Direcci6n Genen:l de Annamento y Material del Ministerio de Defen. 
sa, encomend6 a 8U Juuta Delegada de Compras La misiôn de elegir de 
entre 108 que fuesen presenta<kıs poc Iu empresas admitidas a participar 
en el concuno pı1blico anunciado en el _Boletin Oficial del Estado», nıime­
ro 52, de 2 de marzo de 1995, el tipo de lanzagranadas de 90 milimetros . 

Una vez analizada la ofert& presentada y calificada la misma en base 
a 108 criterios establecidos en el pliego de bases,la citada Junta, constituida 
en Mesa de Contrat.aci6n elev6 infonne que fue aprobado en ~ Bur· 
partes por el Dırector general de Armamento y Material, proponiendo 
para su dedaraci6n de necesaria uniforrnidad al Ianzagranadas de 90 milİ­
metros sistema C9O-CR (M3), fabricado por La empresa .Instalaza, Sociedad 
An6nima_. 

En su virtud dispongo: 

Sea Jeclarado de necesaria uni!onnidad en las Fuer:ıas Armadas por 
un periodo m.1xiıno de Cİnco afi.os como tipo de lanzagranadas de {;() mili­
metros, al fabricado por la empresa dnstalaza, Sociedad An6nirna-, sis­
tema C9Q.CR (M3). 

Madrid, 26 de junio de 1996. 

GARCIA VARGAS 


