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todos los trienios que tiene reconocidos sea la correspondiente al grupo 
aı que actualment.e perteneee, euyo pronunciaıniento es del siguiente tenor: 

«Fal1amos: Que desestimando el presente recurso contencioso-adminis­
trativQ interpuesto contra la resoluci6n de na va1oraci6n de trienios en 
la cuantia correspondiente al gnıpo al que actualmente pertenece el fun­
cionario, debemos declarar y dedaramos que dicha resoluci6n es conforme 
a derecho; sİn imposici6n de costas del proceso .• 

Lo que digo a V. ı. a los efectos de 10 dispuesto en eI articulo 103 
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdicci6n de 10 Contencioso-Admİ­
nistrativo. 

Madrid, 26 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 2 de noviemhre de 1994, 
.Boletin Oficial del Estadoı del 4), el Subsecretario, Jose Luis Temes Montes. 

Hıno. Sr. Director general de Servicio5 e Informatica. 

1 7787 ORDEN de 26 de junio de 1995 por .ia que se dispone e! 
cumplimiento de la sentencia dictada por et Tribunal Supe­
rior de Justicia de Andatucia, en et recurso contencioso-ad­
ministrativo nümero 363/1993-N, interpuesto por don Anttr 
nio Ramirez Cervantes. 

Para general conocimiento y cumplimiento, en sus propios tenninos, 
se publica el fallo de la sentencia firme dicta.da con fecha 1 de diciembre 
de 1994 por el Tribuna1 Supenor de Justlcia de Anda1ucia (Sevilla), en 
el recurso contencioso-administrativo numero 363/1993-N, promovido por 
don Antonio Ramırez Cervantes, contra resoluci6n expresa de este Minis­
terİo desestimatoria de la petici6n formulada sobre reconocimiento de 
diferencias retributivas por el concepto de indemnizaci6n por residencia, 
cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor: 

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por don Antonio Ramirez Cervantes 
contra el acuerdo del Ministerio de Sanidad y Consumo, confınnar y con­
finnamos por ser confonne con el ordenamiento juridico. Sin costas.» 

Lo que digo a V. L a 105 efectos de 10 dispuesto en el artfculo 103 
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdicciôn de 10 Conteneioso-Admi­
nistrativo. 

Madrid, 26 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 2 de noviembre de 1994, 
-Boletin Oficial del Estado» del 4), el Subsecretario, Jose Luis Temes Montes. 

Ilmo. Sr. Direetor general de Servicios e Informatiea. 

17788 ORDEN de 26 de junio de 1995 por la que se dispone e! 
cumplimiento de la sentencia dictada por et Tribunal Supe­
rior de Justicia de Asturias, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo numero 1.788/1994, interpuesto por don Fran­
cisco Martinez Espinosa. 

Para general conocimiento y cumplimiento, en sus propios terminos, 
se publica el fano de la sentencia firme dİctada con fecha de 18 de mayo 
de 1995, por el Tribunal Supenor de Justicia de Asturias (Secci6n Segunda), 
en el reeurso eontencioso-administrativo nı1mero 1.788/1994, promovido 
por don Francisco Martfnez Espinosa, eontra resoluciôn expresa de este 
Ministerio desestimatoria de la pretensi6n del recurrente de que la cuantia 
de todos los trienios que tiene reconocidos sea la correspondiente al grupo 
al que actua1mente pertenece, euyo pronunciamiento es del siguiente tenor: 

.Fallo: En atenciôn a 10 expuesto, esta Secciôn de la Sala de 10 Con­
tencioso-Adminİstrativo del Tribunal Superior de Justicia de Asturias, ha 
decidido: Desestimar el recurso interpuesto por don Francisco Martinez 
Espinosa, en su propio nombre y representaciôn, contra resoluci6n, dictada 
por el Subdirector general de Personal del INSALUD por delegaciôn del 
Subsecretario de Sanidad y Consumo por la que se desestima la peticiôn 
dirigida al mismo sobre abono de trienios perfeccionados a partir de 1 
de enero de .1989, estando representada la Administraciôn demandada 
por el Procurador don Luis Alvarez Fernandez, acue'rdo que se mantiene 
por estimarse ajustado a derechoj sin hacer expresa condena en eostas 
procesales.~ , 

Lo que digo a V. 1. a los efectos de 10 dispuesto en el articulo 103 
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdicci6n de 10 Contencioso-Admi­
nistrativb. 

Madrid, 26 dejunio de 1995.-P. D. (Orden de 2 de noviembre de 1994, 
.Boletin Ofıcial del Estado_ del 4), el Subseeretario, Jose Luis Temes Montes. 

llma. Sra. Directara general del Instituta Nacional de la Salud. 

17789 ORDEN de 26 de junio de 1995 por la que se dispone cı 
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de CastiUa-La Mancha, en et reeurso con­
tencioso-admin~'trativo nümero 1/912/199$, interpuesto 
por don Emilio Sepulveda Arrdez. 

Para general eonocimiento y cumplimiento, en sus propios terminos, 
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha de 20 de abril 
de 1995 por et Tribuna1 Superior de Justicia de Castilla-La Mancha (Secciôn 
Primera), en eİ recurso contencıos;'admınistrativo mimero 1/9-12/1993, 
promovido por don Emilio Sepulveda Arniez, contra resoluci6n expresa 
de este Ministerio desestimatoria del recurso de reposiciôn formulado sobre 
sanciôn disciplinaria, euyo pronunciamiento es del siguiente tenor: 

~Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Emilio Sepı.11veda Arraez, debemos dedarar y decla­
raınos ajustados a derecho los actos en el impugnadosj todo ello sin costas.~ . 

-Lo que digo a.v. L a los efectos de 10 dispuesto en el articulo 103 
de la vigente Ley reguladora de la Jurİsdicci6n de 10 'Contencioso-Admi­
nistrativo. 

Madrid, 26 dejunio de 1995.-P. D. (Orden de 2 de noviembre de 1994, 
~Boletin Oficial del Estado~ deI4), el Subsecretario, Jose Luis Temes Montes. 

Ilma. Sra. Directora general del Instituto Naciona1 de la Salud. 

17790 ORDEN de 26 de junio de 1995 por la que se disi)Qne e! 
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia 
Nacional, en el recurso contencioso-administrativo numero 
3/1.095/1992, interpuesto por don Andres Rivas Fernr.indez. 

Para general eonocimiento y cumplimiento, en sus propios terminos, 
se publica el fallo de la sentencia finne dictada con fecha de 27 de marzo 
de 1995 por la Secci6n Tercera de La Audiencia Nacional, en et recurso 
contencioso-admİnistrativo numero 3/1.095/1992, promovido por don 
Andres Rivas Fernandez, contra resoluciôn expresa de este Minİsterio esti­
matoria de} recurso de reposiciôn fonnulado sobre sanci6n disciplinaria, 
cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor: 

«Fallamos: 

Primero.-Que debem08 estimar y estimamos el presente recurso nı.1me­
ro 3/1.095/1992, interpuesto por la representaei6n de don Andres Rivas 
Fernandez, contra las Resoludones del.Ministerio de Sanidad y Consumo, 
descritas en el primer fundamento de dereeho, que se anulan por no ajus­
tarse al ordenamiento jurfdico, (lon todos los efectos inherentes a esta 
dedaraci6n, dejando sİn efecto la expresada sanciôn. 

Segundo.-No hacemos una expresa eondena en costas .• 

Lo que digo a V. 1. a los efectos de 10 dispuesto en el articulo 103 
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdicci6n de 10 Contencipso-Admi­
nistrativo. 

Madrid, 26 dejunio de 1996.-P. D. (Orden de 2 de noviembre de 1994, 
«Boletin Oficial del Estado» de14), el Subsecretario, Jose Luis Temes Montes. 

Ilma. Sra. Directora general del Instituto Nacional de la Salud. 

17791 ORDEN de 26 de junio de 1995 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia 
Naciona~ en el recurso contencioso-administrativo nümero 
3/48/1993, interpuesto por don Jose Ignacio Peral Martinez. 

Para general conocimiento y cumplimiento, en sus propios terminos, 
se publica el 'falIo de la sentencia finne dictada con fecha de 21 de febrero 
de 1995 por la Secci6n Tercera de la Audiencia Nacional, en el recurso 
contencioso-administrativo nı1mero 3/48/1993, promovido por don Jose 
Ignacio Peral Martinez, contra resoluciôn expresa de'este Ministerio deses­
timatoria del recurso de reposiciôn formulado sobre ~anci6n disciplinaria, 
euyo pronunciamiento es del siguiente tenor: 

«Fa1lamos: 

Primero.-Que estimando el presente recurso numero 3/48/1993, inter­
puesto por la representaei6n de don Jose Ignacio Peral Martinez, contra 
la Resoluci6n del Ministerio de Sanidad y Consumo, de 15 de febrero 
de 1991, descrita en el primer fundamento de derecho, La anulamos por 


