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20754 .oRDEN d<l31 d<i ayasta d<i 1995 por kı que se dispone kı 
pııblicaciôn para general conocimiento 11 cumplimiento, 
<.iel faJlo d<i kı sentencia dictada, en grado d<i apelaci6n 
p6r kı Sala d<i '" Contencioso-Administrativo d<ll 7'rlbumıl 
SuprertıO, en et recurso de apelaci6n numero 7.318/1990, 
promovido, por ıına pıırte, por la Administraci6n General 
del Estado 11, ·por otra, por la excelentisima Diputaci6n 
Foral de V~aya. 

La Sala de 10 Contencios~Administrativo del Tribunal Supremo, ha 
dictado sentencia, en gra.do de apelaci6n, con fecha 14 de octubre de 1994, 
en el recurso de apelaci6n mimero 7.318/19W, en el que son partes, de 
una, como apelantes la Administraci6n General del Estado y la excelen­
tisima Diputaci6n Foral de Vizcaya, el citad.o recurso se promovi6 contra 
la sentencia dictada, con fecha 25 de maya de 1990, por la Sala de 10 

OBJETO IMPORTE 

etıoTA DE PARTICIPAC'ON 194.205 

Cl'OT A DE P ARTlCIP ACl0N 9'6.720 

eı'OT...\. DE PAR.TlCIPACION 

CUOTA DE PARnCIPACION 194.20' 

cııoTA DE PARTICIPACION 148.,ml 

SU8VENCION EN BASE AL CONYENIO INFN·CICYT 200.000 

SUBVENCION EN 8ASE AL CONVENIO IN2Pl-CIC\I 4ı.000 
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SUBVENCION EH 8ASE AL CONVENIO INFN-CICYT 268.000 

SUBVENCION EH BASE Al.. CONVENIO TN2P3-CICYT 280.000 

SUBVENCION EH BASE AL CONVENIO INFN-CICYT 220.000 

SUBVENCION EN BASE AL CONVENIO IN2P3..cıCYT 3$2.000 

SUBVENCION EH BASE AL CONVENIO INFN-CıCYT 644.000 

SU"BVENCıON EN BASE AL CONVENIO IN2P3-CICYT 1.730.000 

SUBVENClaN EH BASE AL CON\<"fNIO INFN-CICYT 1.162.000 

sıla\<"ENCI0N EH BASE ALCONVENla lN2P3-CIC\ı 1.446.000 

StJDVENCION EN BASE AL CONVENIO INFN-CICYT 280.000 

TOTAL SUBVENCIONES RECONOCIDAS 1.667.921. 7'!Ii 

Contencio8~Administrativo del Tribunal Superior de Justicia del pais Vas­
co, sobre recIamaci6n de cantidad en concepto de responsabilidad patri­
mon1al. 

La parte dispositiva de la e:ıpresada sentencia contiene et sigiıiente 
pronunciamlento: 

.Fallamos: 

Primero.-Que debemos estimar y estimamos et recurso de apelaci6n 
interpuesto per et senor Abogado de! Estad.o, en nombre de la Adminis­
traci6n General del Estado, contra la sentencia dictada el 25 de maya 
de 1990 por la sala de 10 Contencioso--Administrativo del TribunaI Supenor 
de Justicia de! Pais Vasco, en el recurso numero 237/1986, sentencia que 
debemos revocar y d~ar sin efecto por ser contraria a d~o; y, en 
su lugar, rechazando la causa de inadmisibi1idad aducida pOr el Abogado 
del Estado; debemos desestirnar y desesti.mamos et recurso contencioso-ad­
ministrativo p;omovido por la excelentfsima Diputaci6n Foral de Vizcaya 
contra la denegact6n presunta, en virtud de silencio administrativo, de 
su reclamaci6n de indemnizaci6n de la cantidad de 6.937.516 pesetas, 
fonnulada en concepto de responsabilidad patrimonial ge la AdminıStra· 
ci6n General del Estado y contra la desestimaci6n asimismo presunta del 
recurso de reposiciön deducido contra aquella, actos de denegaci6n pre: 
sunt.a de la responsabilidad patrimonial solicitada que debemos confinnar 
y confinnamos por encontrarse aJustados a derecho. 

Segundo.-Que debemos desestimar y desestimamos et recurso de ape­
laci6n promovido poı la representaci6n procesal de la excelentisima Dipu-



27610 Miercoles 13 septiembre 1995 BOf num. 219 

tadôn I<'oral de Vizcaya canım la expresada sentencia de 25 de maya 
de 1990, en cuanto se refiere al pago de intereses devengados sobre La 
cantidad reclamada; todo eUo sin efectuar espeeial imposiciôn de costas.~ 

En su virtud, este Ministerio para las' Administraciones Pı1blicas,' de 
conformidad con 10 establecido en 108 articulos 118 de la Constituci6ni 
17.2 de la. Ley Organica 6/1986, de 1 de ju1io, del Podcr Judicial y demıis 
preceptos conl.ıordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n' Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dicho fallo en el .Boletin 
Oflcial del Estado~, para general conocimiento y cumplimiento en sns pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo ayV. II. 
Madrid, 31 de agosto de 1996.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, _Baletin Oficial del Estado. de1 22), eI Subsecretario Manuel Ortells 
Rarnos. 

Iltmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funci6n Pı1blica. 

/ 

20755 ORDEN de 31 de agosto de 1995 por la que se dispone la 
publicaciôn para general conocimiento y cumplimiento del 
faUo de la sentencia dictad<ı por la Sala de lo Contencioso­
Administrativo de Sevilla del1'ribunal Superior de Justicia 
de Andalucia, en el reC1trSO contenciQso-administratiw 
:?905/1993, promovido por doM. Maria Luisa Ld:ıaro Alva­
rez. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de SeviUa del Tribunal Supe-. 
rior de Justicia de Andalucia, ha dictado sentencia, con fecha 20 de febrero 
de 1995, en el recurso contencioso-administrativo mimero 2.905/1993, en 
cı que son partes, de una, como demandante dona Maria Luisa Lazaro 
Alvarez, y de otra, como demandada, la Administraci6n General del Estado, 
representada y defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovio, contra La Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones Piıblicas de fecha 10 de mayo de 1993, que deses­
timaba eI recurso de alıada interpuesto contra la Resoluci6n de la Mutua· 
lidad General de Funcionarios Civiles del Estado, de fecha 11 de.diciembre 
de 1992, sobre baja en la Mutualidad General de Funcionarios Civiles 
del Estado. 

LƏ; parte dispositiva de La expresada sentencia contien.e el siguiente 
pro~unciamiento: 

«Fallamos: Debemos estimar y estimaınos el recurso contencioso-ad­
ministrativo interpuesto por dona Maria Luisa L8.zaro Alvarez contra las 
resoluciones recogidas en eı primer fundamento juridico, las que anulaınos 
totalmente por no ser conformes con et ordenaıniento juridico. Declaramos 
eI derecho de la adora a conservar la afiliaciôn al Regimen Especial de 
los Funcionarios Civiles del Estado, sİn soluci6n de continuidad y orde­
namos a MUF ACE que la admita como mutualista obligatoria, desde la 
fecha en que se produjo la baja indebida. Sin costas.-

• En su virtud, este Ministerio para Ias Administraciones PUblicas, de 
conformidad con 10 estableeido en 105 artfculos 118 de la Constituci6n; 
1.7.2 de la Ley OrgAp.ica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Jud.icia1 y demı1s 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencio­
so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en ~L «Boletfn 
Oficial del Estado», par.a general c.onociıniento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Le que digo a VV. II. 
Madrid, 31 de ag.osto de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, _Boletin Ofidal del Estad()ııo de! 22), el Subsecretario Manuel Ortells 
Rarnos. 

Iltmos_ Sn;ıs. Subsecretario y,Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles del Estado. 

2075.6 ORDEN de 31 de ago~to de 1995 por la que se dispone la 
publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del fallo de la senterıri4 dictada por la Sala de 10 Co .... 
tencWso-Administrativo de SeviUa, deı Tribunal Superior 
de Justicia de Andal~ ən el recurso contencioso-admi­
nistrativo 954/1993, promovido por don Juan Jose AguilQ,r 
Macipe. 

La Sala de 1.0 Contencioso-Administrativo de Sevilla, del Tribunal Supe:. 
rior de Justicia de Andalucla, ha dictado sentencia, con fecha 29 de maya 
de 1995, en eI recurso contenci08o-ad.İninistrativo nômero 954/1993, en 

el que son partes, de una, como demandante, don Juan Jose Aguilar Macipe. 
y de otra, como demandada, la Adıninistraci6n General del Estado, repre­
sentada y defendida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promovi6 contra la Resoluciôn del Ministerio para 
las Administraclones Pôblicas de fecha 7 de septiembre de 1993, que deseg.. 
timaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resoluci6n de La Mutua­
lidad General de Funcionarios Civiles del Esta.do de fecha 16 de diciembre 
de 1992, sobre baja en MVF ACE. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene eI siguiente 
pronunciamiento: 

cFallamos: Que estimando eI recurso contencioso-administrativo nume­
ro 954/1993, interpuesto por don Juan Jose Aguilar Macipe y declararnos 
la nulidad del acuerdo impugnado precitado en eI fundamento juridico 
primero de esta sentencia, y en su lugar declaramos el derecho del deman­
dante a continuar afıliado a MUFACE, tenh~ndole por cotizado el tiempo 
desde la bı\ia hasta cı cfectivo cumplimiento de la presente Resoluci6n. 
Sin costas.» ' 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones P6blicas, de 
conformidad con 10 establecido en los artfculos 118 de la Constituci6n; 17.2 
de la Ley OrgƏnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicia1, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la JurlsdicXiôn Contencioso­
Administrativa, ha dispuesto La publicaci6n de d.icho fallo en el «Boletin 
Oficial deI Estado., para general conocimiento y cumpliıniento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV.IL. 
Madrid, 31 de a.gosto de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, ,Boletin Oflcial del Estadoı deI22),' el Subsecretario, Manuel Ortells 
Ramos. 

nmos. Sres. Subsecretario y Directora general de La Mutualidad General 
de Funcionari08 Civiles del Estado. 

20757 ORDEN de 31 de agosto de 1995 por la ([iu' se dispone la 
publicaci6n, para general ccmOcimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sata de lo Con­
tencioso-Administrativo de Sevüla, del 7'ribunal Superior 
de Justicia de Andalucia, en el recurso contenciosCHıdmi­
nistrativo 333/1993, prom.avido por don Manuel Guti6rrez 
Gra.cia. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de Sevilla, del Tribunal Supe­
rior de Justicia de Andalucia, ha dictado sentencia~ con fecha 29, de mayo 
de 1995, en el recurso contencioso--administrativo mimero 398/1993, en 
el que son partes, de una, como demandante, don Manuel Gutierrez Gracia, 
y de otra, como demandada, la Administraci6n General del Estado, repre­
sentiıda y defendida por el Abogado del Esta.do. 

EI citado recurso se promovi6 contra La Resoluci6n del Ministerlo para 
las Administraciones Pı1blicas de fecha 26 de mayo de 1993, que deses­
ti~aba eI recurso de alzada interpuesto contra la Resoluci6n de la Mutua­
lldad General de Funcionarios Civiles del Esta.do de fecha 15 de febrero 
de 1993, sobre baja en MUFACE. 

La .parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciam:iento: 

.Fallamos: Que e,stimando eI recurso contencioso-admirtistrativo n6me-. 
ro 333/1993, intelpuestp por don Manuel Gutierrez Gracia y declaramos 
la nulidad del acuerdo impugnado precitado en el fundamento juridico 
primero de esta sentencia; y en su lugar declaramos el derecho del deman­
dante a continuar afiliado a MUF ACE, tenit';ndole por cotizado el tiempo 
desde la baja hasta el efectivo cumplimiento de la presente Resoluci6n. 
Sin costas.» 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones PUblicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constitucion; 17.2 
de La Ley OrgAnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencioso­
Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de d,icho fallo en el .Boletin 
Oficial del Esta.do., para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de· la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 31 de agosto de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, ıBoletin Qfiçial del Estadoı del 22), el Subsecretario, Manuel Ortells 
Ram08. 

llmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios Civiles de! Estado. 


