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'de 1992, sobre plazas aı:ljudicadas a funcionarios de nuevo ingreso del 
Cuerpo de Ingenieros Ttknicos de especialidades Agrarias .. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contien:e eI siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Primero.-Que estiınamos eI presente recurso interpuesto 
de don Jose Francisco Santoalla Mansilla, contra las Resoluciones del Minis­
terio para las Administraciones Pı1blicas, de' 17 de marıo de 1992 y la 
confirmatoria de 19 de mayo siguiente, esta en reposiciôn, descritas en 
el primero de 108 antecedentes de hecho, por considerarlas no ajustadas 
al ordenamiento juridico, en cuanto a los extremos- que han sido impug­
nados y sustanciados en estas actuaciones, declarando su anu1aciön res­
pecto a las plazas adjudicadas de Inspectores Tecnicos, de nİvel 22, de 
la Agencia para eI Aceite. de Oüva en Madrid, a los funcionarios de nuevo 
ingreso en la convocatoria de 22 de noviembre de 1990, de! Cuerpo de 
Ingenieros Tecnicos en especialidades Agrarias, dODa Maria Belen Con· 
treras Matamala, don Juan Ignacio Valle Aguado y dODa Maria del Mar 
Ruiz del Rio, y que por el contrario se reconoce el derecho del recurrente 
a que le sean ofrecidas dichas plazas, concediendoseles la que Le corres­
ponda seglİn su opciôn y meritos, mediante el oportuno concurso, con 
los efectos administrativos y econ6micos de la fecha, en que fueron inde­
bidamente concedidas dichas plazas a los funcionarios aludidos, de ~uevo 
ingreso. 

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas._ 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones PUblicas, oe 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituciônj 
17.2 de la Ley Organica 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de La vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Administrativa. ha dispuesto la publicaciôn de dicho faDo en el _Boletin 
Oficia1 del Estado_, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 19 de octubre de 1996.-P. D. (Orden de 11 de septiembre 

de 1992, «Boıetin Oficial del Estado. del 22), et Subsecretario: Manuel 
Ortells Ramos. 

nmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funciôn PUblica. 

24242 ORDEN de 19 de octubre de 1995 por la que se dispone 
la publicaci6n, para general ponocimiento y cumplimiento, 
de! jaikJ de la sentencia dictada por la Sala de w Conr 
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo 
596/93, promovido"por don Fermin l'erez del Rio. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jllir 
ticia de Madrid ha dictado sentencla, con fecha 27 de julio de 1996, en· 
el recurso contencioso-administrativo nlİmero 696/93, en el que son partes, 
de una, como demandante, don Fennin -Perez del Rio, y de otra, como 
demandada, la Administraciôn General del Estado, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado. 

El citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn del Ministerio para 
las Administraciones PUblicas, de fecha 28 de octubre de 1992, que deses­
timaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resoluciôn de la Mutua· 
lidad General de Funcİonarios Civiles del Estado, de fecha 26 de junio 
de 1992, sobre reintegro de gastos por asistencia sanitaria. • 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Estimando parcialmente el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Fermın Perez del Rio contra la Resol~ciôn, de 
fecha 26 de junio de 1992, de la Mutualidad General de Funcionarios Civiles 
del Estad.o que le denegô el reintegro de gastos medicos y contra la de 
28 de octubre del mismo ano, del Ministerio para las Administraciones 
PUblicas, que desestimô el recurıro de alzada forınulado frente a aquella, 
debemos anular y anulamos las citadas' Resoluciones 'por ser contrarias 
al ordenamiento juridico, reconociendo el derecho de} demandante al reİn­
tegro de la suma de 450.000 pesetas, estandose a 10 dispuesto en el articulo 
46 de la Ley General Presupuestaria en cuanto al pago de intereses; sin 
hacer imposiciôn de costas._ 

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones PUblicas, de 
confonnidad con 10 establecido en los amculos 118 de la Constituciônj 
17.2 de la Ley Organica 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicia1, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio-

so-Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el _Boletin 
Oficia1 del Estado., para general conocimiento y cumplimiento, en sus 
propios tenninos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. II. 
Madrid, 19 de octubre de 1996.-P. D. (Orden de 11 de septiembre 

de 1992, .Boletin Oficial del Estado. del 22), el Subscretario, Manuel Ortells 
Ram08. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General 
de Funcionarios'Civiles del Estado. 

24243 ORDEN de '19 de octubre de 1995 por la que se dispone 
la publicaciôn, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo del 1Wbunat Superior de Justicia 
de Madrid, ən el recurso contencioso.administrativo nume-­
ro 249/94, promovido por doiia Maria de los Angeles Amor 
Ferndndez. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de Madrid, ha dictado sentencia, con fecha 6 de mayo de 1996, en 
el recurso contencioso-administrativo nlİmero 249/94, en el que son partes, 
de una, como demandante, dODa Maria de los Anaeles Amor Fernandez, 
y de otra, como demandada, la Administraciôn General del Estado, repre­
sentada y defendida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn del Ministerio para 
las Administraciones PUblicas, de fecha 23 de febrero de 1994, sobre cuan­
tia de los trİ«~nios perfeccionados en distintos Cuerpos 0 Escalas. 

La parte dispositiva de la expresada sentenCİa contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

_Fallamos: Desestimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por doİia Maria de los Angeles Amor Fernandez, contra la Reso­
luciôn que denegô su solicitud de percibir la totalidad de los trienios en 
la cuantfa correspondietlte al gruPQ de actual pertenencia, debemos decla­
rar y declaramos ajustada a derecho la citada Resoluciôn, sin hacer impo­
siciôn de costas .• 

En· su virtud, este Ministerio para las Administ:r8.ciones PUblicas, de 
conformidad 'con 10 establecido en 108 articulos 118 de la Constituciônj 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas 
precept.os concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Administrativa, 'ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el .Boletin 
Oficial del Estado., para general conocimiento y cu~plimiento, en sus 
propios terminos, de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a V. I. 
Madrid, 19 de octubre de 1995.-P. D. (Orden de 11 de septiembre 

de 1992, .Boletfn Ofıcial del Estado. de} 22), et Subsecretario, Manuel 
Orte11s Ramos. 

Ilıno. Sr. Subsecretario. 

24244 ORDEN de 19 de octubre de 1995 por la que se dispo"" 
kı publicaci6n, para general conodmiento y cumplimiento, 
de! jaikJ de la sentencUı dictada por la Sala de w Conr 
tenCwso-Administrativo del 7Tibunal Superio~ de Justicia 
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nume­
ro 210/94, promovido por doiia Maria Sacramento Mar* 
tinez de Alegria Rio. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunaı Superior de JU8-
ticm de Madridha dictado sentencia, con fecha 3 de junio de 1996, en 
el recurso contencioso-administrativo n~ll\ero 210/94, en el que soli partes, 
de una, como demandante, dofta Maria Sacramento Martinez de Alegria 
Rio, y de otra, como demandada, La Administraciôn General del Estado, 
representada y defendida por el Abogado del Estado. 

EI citado recurso se promoviô contra la Resoluciôn de} Ministerio para 
las Administraciones Plİblicas, de fecha '20 de enero de 1994, sobre cuantia 
de los trienios perfeccionados en distintos Cuerpos 0 Esca1as. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene et siguiente 
pronunciaıniento: 

«Fallaınos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por dODa Maria del Sacraınento Martinez de Alegria Rio, contra 


