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rado Cazorla, dofia Maria del Sagrado Corazén Estirado Cazorla, dofia
Carmen Estirado Cazorla, dofia Maria del Pilar Lopez Ferndndez, don Luis
Fernando Estirado Caamina,-dona Maria Luisa Estirado Caamiiia, dofia
Maria de los Angeles Estirado Caamiifia, dofia Maria Reyes Estirado Caa-

mifia y dofia Maria del Carmen Estirado Lépez, contra Resolucién del |

Registro de la Propiedad Industrial.de 29 de junio de 1992, se ha dictado,

con fecha 28 de marzo de 1995, por el citado Tribunal, sentenc1a, declarada

firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador sefior Rodriguez Montaut, en nombre y repre-
sentacion de don José Antonio Estirado Cazorla, don Federico Estirado
Cazorla, don Fernando Estirado Cazorla, dofia Maria del Sagrado Corazén
Estirado Cazorla, dofia Carmen Estirado CaZorla, dofia Maria del Pilar
Lépez Ferniandez, don Luis Fernando Estirado Caamifia, dofia Marfa Luisa
Estirado Caamifia; dofia Maria de los Angeles Estirado Caamifa, dofia
Maria Reyes Estirado Caamifia y dofia Maria del Carmen Estirado Lépez,
contra la Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 29
de junio de 1992, que estimé el recurso de réposicién interpuesto contra

la precedente de fecha 4 de marzo de 1991, debemos:declarar y declaramos’

la conformidad de la misma con el ordenamiento juridico, Sin- costas.»

En su virtud, este organismo, en cumphmxento de lo prevemdo en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términds, la referida sentencia y se pubhque el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1995.~El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

.

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

26287

RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 25/1993, promovido por ~Iberia, Lineas
Aéreas de Esparia, Sociedad Anénimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 25/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Iberia, Lineas Aéreas
de Espafia, Sociedad Andnima» contra Resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 16 de septiembre de 1991 y de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas de 4 de marzo de 1993, se ha dictado, con fecha
19 de mayo de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se
ha interpuesto recurso de casacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

_«Fallamos: Que estimando ¢l recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacién procesal de “Iberia, Lineas Aéreas de Espaiia,
Sociedad Anénima” contra la concesién del nombre comercial mimero
121.299, denominado “Iberinform Internacional, Sociedad Anénima” y con-
tra la desestimacién del recurso de reposicién deducido contra aquélla,
" anulamos tales actos administrativos por no ser conformes con el orde-
namiento juridico aplicable; sin hacer expresa imposicion de costas en
este recurso. ’

En su virtud, este organismo, en' cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a-bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentenc1a y-se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1995.—El Director general, Julidn A]varez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

26288 RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Oficina Espa-
nola de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
nidmero 1.242.092, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 85/1993, promovido por -Editorial Plcmeta, Somedad
Anomma»

En el recurso contencioso-administrativo mimero 35/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Editorial Planeta,
Sociedad Anénima», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad

Industrial de 4 de febrero de 1991 y b de agosto de 1992, se ha dictado,
con fecha 24 de marzo de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo-
interpuesto por la representacién procesal de “Editorial Planeta, Sociedad
Anénima”, contra la Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
a que este recurso se contrae, sin hacer expresa imposicién de costas:»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

“cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pubhque el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1995.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

26289  RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Oficina Fspa-
‘Rola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 562/1992, promovido por Tonka Corpora-
tion. . ’

En el recurso contencioso—adminisirativo nimero 592/1992, interpuesto

~ ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Tonka Corporation,

contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 22 de octu-
bre de 1990 y 14 de octubre de 1991, se ha dictado, con fecha 18 de
julio de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como s1gue

.

sFallamos: Que estlmando el recurso conténcioso-administrativo inter-
puesto por la-Procuradora sefiora Ortiz Cornago, en nombre y represen-
tacién de la entidad Tonka Corporation, contra las Resoluciones del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de fechas 22 de octubre de 1990 y 14 de
*octubre de 1991, esta iltima confirmatoria es reposicion de la anterior,
en virtud de las cuales se concedié la marca nacional nimero 1.251.137,
“KENNER?”, debemos anular y anulamos dichas Resoluciones, por no ser
ajustadas a derecho, no 1mpomendose las costas procesales a ninguna
de las partes litigantes.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos 1a referida sentencia y se publique: el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1995.—El Director general, Juliin Alvarez

. Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

26290 RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
- cumplimiento de la seritencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Ma,dmd, en el .recurso contencioso-
administrativo niamero 859/1992, promovido por entidad
‘«Internacional de Alimentacion y Bebidas, Sociedad Ané-

nima~ (INTERALIMEN).

En el recurso contencioso-administrativo niimero 859/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por entidad «Internacional
de Alimentacién y Bebidas, Sociedad Anénima» (INTERALIMEN), contra
Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 30 de enero de
1992, se ha dictado, con fecha 30 de marzo de 1995, por el citado Tribunal,
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue: i

«Fallamos: Que desestimamos el recurso eontencioso-administrativo
interpuesto por la entidad “Internacional de Alimentacién y Bebidas, Socie-
dad Anénima” (INTERALIMEN), contra Acuerdo de fecha 30 de enero
de 1992, y que es titular de la marca “Camposierra, Sociedad Anénima®,
nimero 751.411, clase 29, resolucién que la ve compatible con la niimero
1.279.178, denominada “Campos-Tera”, de la que es titular S. A. T. niimero
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1.908, “Ltd. Gaza”, por ser acto ajustado a derecho, que confirmamos;
sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien. disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

‘Lo que comunicoa V. S.
Madrxq 31 de octubre de 1995.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

26291

RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-admiriis-
trativo nimero, 1.034/1992, promovido por «Pepsico Inc.».

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.034/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Pepsico Inc.»
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 6 de diciem-
bre de 1990 y de 18 de junio de 1992, se ha dictado, con fecha 12 de
diciembre de 1994, por el titado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso interpuesto por la represencion
- de “Pepsico Inc.” contra la Resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de fecha 18 de jurio de 1992, desestimatoria del recurso de reposicién
interpuesto contra la Resolucion del mismo organismo de fecha 5 de diciem-
bre de 1990, que concedié la inscripcién de la marca, denominativa y
grafica, “PEP’S el9estil”, nimero 1.242.875, para amparar productos de
la clase 25 “prendas confeccionadas para sefioras o nifio, y calzado (excepto
ortopédico); sombrereria”; anulando dichas Resoluciones por no ser ajus-
tadas a derecho y denegando la inscripcién de la citada marca, sin imponer
a parte determinada las costas de este recurso.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se pubhque el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.

Madrid, 31 de octubre de 1995.—El Dlrector genera.l Julidn Alvarez

' Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaﬁola de Patentes y Marcas.

26292 RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca

numero 1.085.612, por la que se dispone el cumplimiento -

de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Cataluria, en el recurso contencioso-administrativo

nimero 720/1989, promovido por «Ordesa, Sociedad Ano-

nimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 720/1989, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Cataluna por «Ordesa, Sociedad
Anénimas, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
20 de febrero de 1989, se ha dictado, con fecha 6 de junio de 1995, por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya part.e dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
promovido por la entidad “Ordesa, Sociedad Anénima”, contra la Reso-
lucién de fecha 20 de febrero de 1989, del Registro de la Propiedad Indus-

trial, declardndola .conforme a derecho. Sin hacer mencién de las costas

procesales.» ~

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 18566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de octubre de 1995.~El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez. .

S

+

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

26293 RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Oficina Espa-

fiola de Patentes y Marcas, por la que dispone el cumpli-
miente de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo: nimero 957/93, promovido por «Witco Corpora-
tions.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 957/93, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Witco Corporations,
contra Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de noviembre
de 1991 y de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas de 11 de febrero
de 1993, se ha dictado, con fecha 4 de abril de 1995 por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: '

«Fallamos: Que estimamos el recurso 957/93 interpuesto por “Witco
Corporation” contra las resoluciones de 5 de noviembre de 1991 y 1i
de febrero de 1993 (expediente 1.272.325) de la Oﬁcina'Espaﬁola de Paten-
tes y Marcas, a'que se contrae la presente litis, las cuales anulamos por
no ajustarse a derecho, declarando la procedencia de la concesién de la
marca de la actora, signo consistente en la denominacign “Emcol” y des-
tinado a distinguir surfactantes orginicos como wnicos productos de los
que se incluyen en la clase 1.* del Nomenclitor Internacional de productos
y servicios de mercado. Sin formular condena en costas.» '

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos' la referida sentencia, y se pubhque el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.

Madrid, 31 de octubre de 1995.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espaiiola de Patentes y M@rcas‘

26294 RESOLUCION de 31 de octubre de 1995, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimienta de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 719/1998, promovido por «Zumos y Frutos,
Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 719/ 1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Zumos y Frutos,

" Sociedad Anéniman, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Indus-

trial de 22 de abril de 1991, se ha dictado, con fecha 23 de marzo de
1995 por el citado Tribural, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Procurador -
don José Ignacio Ochoa Blanco-Recio, en nombre y representacién de la
entidad “Zumos y Frutos, Sociedad Anénima”, contra la desestimacién
del recurso de reposicién i)or el Registro de la Propiedad Industrial for-
mulado contra la Resolucion de 22 de abril de 1991, por la que se concedi6
la marca mimero 1.324.849, denominada “Frutemsa”, debemos declarar
y declaramos que dichas Resoluciones son ajustadas a derecho; sin hacer
imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en’
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon».

Lo que comunicoa V. S.

Madrid, 31 de octubre de 1995..-El Director generzl, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



