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relacién con la Administracién de Justicia, por €l articulo 50.1 de su Esta-
tuto. Asimismo, le corresponde €l desarrollo legisiativo, 1a potestad regla-
mentaria y de ejecucion en defensa del consumidor y usuario, conforme
al articulo 27 del mismo cuerpo legal.

Que el Colegio de Abogados de Madrid desea colaborar con la Admi’

nistracién en la consecucién de objetivos sociales.

II. Que la proposicién no de Ley nimero 31/1994, de la Asamblea
de Madrid, insta al Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid,
a poner en funcionamiento una Oficina de Informacién de Subastas Judi-
ciales, cuya finalidad primordial serd poner en conocimiento de los ciu-
dadanos de Madrid las subastas de bienes inmuebles que estén previstas
celebrarse en los Juzgados de la Comunidad de Madrid. . .

En consecuencia las partes acuerdan la firma del presente Convenio
que se regira por las siguientes

CLAUSULAS

Primera.—Se crea la Oficina Regional de Informacion de Subastas Judi-
ciales destinada & informar a los ciudadanos de Madrid de las subastas
de bienes inmuebles que vayan a celebrarse en los Juzgados de la Comu-
nidad de Madrid.

La Oficina Regional de Informacién de Subastas Judiciales prestari
al ciudadano la orientacién juridica adecuada al caso concreto y le infor-
mara y orientard sobre Organismos o Entidades competentes en la materia.

Segunda.—La orientacion juridica, de cardcter totalmente gratuito, se
limitard a facilitar exclusivamente la informacién precisa para ia parti-
cipacién de los posibles interesados en los procedimientos judiciales ini-
ciados al efecto: precio de salida, consignacién, hipotecas, censos y gra-
vimenes a que estin afectos los bienes, s5i es que existen dichas cargas,
asi como cualguier otra informacién que por su interés deba proporcio-
narse. ) '

Se excluye del dmbito de actuacién de esta Oficina, la tramitacién
de la participacién en los procedimientos judiciales, as{ como la redaccién
de cualguier tipo de documentacién. )

Tercera.—La Oficina funcionari durante el horario de maifiana en
la Sede de los Juzgados de Primera Instancia, sitos en la plaza de
Castilla.

Estard atendida por Letrados del Ilustre Colegio de Abogados de
Madrid, designados por él mismo de entre los que se inscriban volun-
tariamente en el turno especial creado a tal fin, y que habrin de reunir
los requisitos adecuados y especiales que se precisenh para la correcta
atencion de este servicio.

Si una vez en funcienamiento Ia Oficina fuese aconsejable aumentar
el nimero de Letrados informantes, las Instituciones firmantes, de
comiin acuerdo, procederin a adecuar su ndmeroc a las neces:dades
del servicio..

Cuarta.—Peri6dicamente se elaborarda una publicacién que contenga,
por localidades y distritos, todas las subastas previstas, evitando en la
medida de lo posible, reproducir sin mas los textos de los Boletines Ofi-
ciales, con un lenguaje claro y comprensibie.

Quinta.—Para el funcionamiento de la Oficina las instituciones firman-
tes del presente Acuerdo aportarin:

El Ministerio de Justicia e Interior, las dependencias para el adecuado
funcionamiento de la Oficina, asi como la dotacién material de la Oficina,
teléfonos y ordenadores. Igualmente el Ministerio, a través de les Registros
de la Propiedad, suministrard a la Oficina copia de las certificaciones
emitidas por estos dérganos en relacién con los bienes inmuebles objeto
de subasta.

La Comunidad de Madrid sufragara las compensaciones econdmicas
de los Letrados y dirigird y supervisard el funcionamiento de la Oficina.

El Hustre Colegio de Abogados de Madrid creard un turno especial
de los Letrados, garantizard la provision del servicio entre ellos y pro-
pondri, en su caso, la adscripcién de mayor o menor nimero de Letrados
segan sea la demanda de informacién.

Sexta.—Para la inferpretacién y aplicacién del presente Convenio se
crea una Comisién Mixta de Seguimiento, que estard integrada por un
representante de cada una de las partes firmantes. .

Sus funciones serdn de planificacién, supervisién y resolucién de cuan-
tas cuestiones puedan derivarse de la mterpretaclon y ejecucién del Con-
\"EI'U.O

Séptima.—FEl llustre Colegic de Abogados de Madrid cuidara de difundir,
entre los Letrados que voluntariamente soliciten su adseripcién al turno

especial de orientacidn juridica, la prohibicién absoluta de recomendar
o facilitar la direcciéon de algun bufete privado.

Octava—El presente Convenio estara vigente hasta el 31 de diciembre
de 1995, siendo prorrogable automdticamente salvo denuncia expresa de
alguna de las partes, con una antelacién de al menos un mes.

Y en prueba de conformidad, las partes suscriben el presente Convenio
por triplicado en el lugar y fecha antes indicados.

El Presidente del Colegio de Abogados de Madrid, Luis Marti Min-
garro.—El Ministro de Justicia e Interior, Juan Alberto Belloch Julbe. —El
Presxdente de la Comunidad, Joaquin Leguina Herrén -

253 RESOLUCION de 16 de noviembre de 1995, de la Direccicn
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por don Fernando Swm Breto-
nes, contra la negativa del Registrador mercantil de Alme-
ria a inscribir una escritura de constitucidn de una socie-
dad imitada. '

En el recurso gubernativo interpuesto por don' Joaguin y don Fernando

Sierra Bretones, contra la negativa del Registrador mercantil de Almeria
a inscribir una escritura de constitucién de una sociedad limitada.

Heclms’

El dia 22 de marzo de 1994, mediante escritura piiblica otorgada ante
el Notario de Almeria don Joaquin Lipez Herndndez, se constituys la

-sociedad limitada «Verderecho de Construcciones, Sociedad Limitadas; en

la que actuaron como fundadores, en nombre propic y como representantes
legales de la entidad mercantil «Luis Sierra e Hijos, Sociedad Anénima»,
don Joaquin y don Fernando Sierra Bretones. Dicha sociedad suscribi6
5.344 participaciones sociales, por valor de 267.200.000 pesetas, desem-
belsadas en su totalidad, mediante la aportacién del pieno dominio de
28 fincas de su propiedad. El capital social de la entidad constituida ascien-
de a 267.300.000 pesetas.

En el Registro Mercantil de Almerfa, en la hoja referente a la sociedad
«Luis Sierra e Hijos, Sociedad Anénimas, se ha practicado inscripeién de
convenio de suspension de pagos, en virtud de mandamiento del Juzgado
nimero 6 de Almeria; autos niimero 38/1992. - '

En dicho Convenio consta: «La deudora “Luis Sierra e Hijos, Sociedad
Andnima”, pagari la totalidad de los créditos comprendidos en la lista
definitiva presentada por los sefiores Interventores judiciales y aprobada
por el Juzgado sin que tales créditos sufran espera o quita alguna, en
el plazo méximo de diez aiios contados a partir de la resolucién judicial -
por la que se apruebe este Convenio, tiempo durante el que los mencionados

‘créditos no devengarin interés. No obstante ello, los créditos que satisfaga

la deudora antes de que transcurran cinco afios contados igualmente a
partir de la resclucién judicial por 1a que se apruebe este Convenio, suftirdn
una quita del 50 por 100 de su importe. Se faculta expresamente a la
deudora, “Luis Sierra e Hijos", para proceder a la venta de sus bienes
muebles ¢ inmuebles para hacer pago a sus acreedores con el producto
que de ello se obtenga. A tal fin; se cancela y se deja sin ningdn valor
los embargos y demis anotaciones que-afecten a la propiedad de la entidad
suspensa, “Luis Sierra e Hijos, Sociedad Anomma , para lo que se librarén
al Juzgado los despachos necesarioss.

II

Presentada la anterior escritura en el Registro Mercantil de Almena,
fue calificada con la siguiente nota: «Registro Mercantil de Almerfa. Pre-
sentado este documento el 20 de abril de 1894, se deniega su inscripcién
por no constar facultada por e! Convenio ia sociedad “Latis Sierra e Hijos,
Scciedad Anénima”, para constituir sociedades aportando bienes inmue-
bles. Dada la naturaleza del defecto, se procede a tomar anotacién pre
ventiva de suspensién que, ademas, no ha sido solicitada. Almeria, 17
de mayo de 1994. El Registrador. Firmado, Javier Brea Serra.»
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Don Joaquin y don Fernando Sierra Bretones, en su propic nombre
y como representantes legales de la entidad mercantil «Luis Sierra e Hijos,
Sociedad Anénimas, interpusieron recurso de reforma contra la anterior
calificacion y alegaron: 1. Que la entidad mercantil «Luis Sierra e Hijos»
tramito ante el Juzgado de Primera Instancia niimero 6 de los de Almeria
expediente de suspension de pagos, en el que, por Auto de 15 de abril
de 1993, fue aprobado el Convenio (transcrito en el hecho I). 2. Que <Luis
Sierra e Hijos, Sociedad Andénimas, una vez aprobado el Convenio en el
expediente de suspensidon de pagos, recuperd su plena capacidad de obrar,
sin necesitar el acuerdo de los Interventores judiciales designados en el
expediente, que cesaron cuando terminé el mismo mediante Ia aprobacién
del Convenio, si es que no habian cesado antes en virtud de lo dispuesto
en el articulo 15 de 1a Ley de 26 de julio de 1922. 3. Que otra cosa distinta
seria el que, de alguna forma, se hubiere limitado en el Convenio alcanzado
en el expediente de suspensién de pagos la capacidad de obrar de la referida
soctedad, pero como no existe limitacion alguna en el Convenio, aquélla

puede constituir la sociedad gue tenga por conveniente, aportando los .

bienes que igualmente tenga por conveniente y, todo ello, sin perjuicio
de que si no cumple en su dia lo pactado en el Convenio con sus acreedores
tenga que sufrir las comnsecuencias que ello llevaria consigo. Pero esto
es distinto a exigir que en el Convenio se hubiere facultado e¢xpresamente
para constituir sociedades, aportando bienes a la misma. Que a este res-
pecto cabe citar la sentencia del Tribunal Supremo de 23 de octubre de
1991 y las resoluciones de 6 de abril de 1987 y de 26 de septiembre de
'1983. 4. Que en virtud de lo expuesto, al no accederse a la inscripcion
de la escritura & que este recurso se refiere se estd atentando contra
la libertad de obra ¥ de administrar y de regir el patrimonio en la forma
gue se considere mids oportuna por lo que procede la reforma total de
la calificacion registral.

v

El Registrador mercantil acordé mantener la calificacién recurrida,
e informé: Que alcanzado el Convenio entre el deudor y sus acreedores,
en adelante la capacidad plena de aquél no tendra otras limitaciones de
1as que se deriven del propio tenor del Convenio. Que de la simple lectura
del mismo resulta que si se han mediatizado las facultades dispositivas
de la entidad deudora, ya gue se le autoriza exclusivamente a vender
bienes muebles e inmuebles para hacer pago a sus acreedores con el pro-
ducto que de ello se obtenga. Que un «poder» para vender bienes no faculta
para aportarlos a una sociedad. Que ambas figuras juridicas (compraventa
y aportscién a una sociedad) son distintas en cuanto a su alcance y efectos,
como se ha puesto de manifiesto en la Resolucién de 18 de abril de 1986,
con motivo del retracto arrendaticio. Que la aportacién de bienes a una
sociedad implica una flagrante transgresion del Convenio, puesto que ni
supone una venta, ni tampoco las participaciones pueden considerarse
como «un producto que permita pagar a los acreedoress. Que la constitucién
de la sociedad por parte de la entidad deudora, asi como la aportacién
de bienes a aquélia, sélo podré acceder al Registro al amparo de un nuevo
Convenio tomado con los requisitos que marca la ley.

v

Los recurrentes interpusieron recurso de alzada contra el anterior
acuerdo, manteniéndose en sus alegaciones y, afiadieron: Que como fun-
damentos de derecho hay que tener en cuenta también la Ley de Suspension
de Pagos de 26 de julio de 1992 y la sentencia de 18 de noviembre de
1988,

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 1.256, 1.257, 1.273, 1.275 y 1.281 a 1.289 del Codige
Civil; 1.160, 1.162, 1.164 y 1.165 dei Cédigo de Comercic de 30 de mayo
de 1829; 1a Ley de Suspension de Pagos de 26 de julio de 1922, y articulos
13.2.° y 898 a 807 del vigente Cédigo de Comercio:

1. Laiinica cuestién que se plantea en este recurso consiste en decidir
8i-una sociedad anénima que habia sido declarada en suspensitn de pagos
¥ que habia alcanzado con sus acreedores Convenio judicialmente apro-
bado, puede, junto con otros comparecientes, constituir una sociedad de
responsabilidad limitada a la que aporta en pleno dominio bienes inmue-
bles, habida cuenta que en el Convenio, celebrado con sus acreedores,
inscrito en el Registro Mercantil, resulta expresamente facultada para «...
proceder a la venta de sus bienes muebles e inmuebles para hacer pago
a sus acreedores con el producto que de ello se obtengas,

2. Ha de decidirse pues si, como sostiene el recurrente, los términos
del Convenio antes referidos suponen una plena habilitacién del suspenso
para la realizacion de la aportacién, entendiendo que la alusién a la expresa
facultad de vender debe interpretarse como una simple referencia o con-
crecién que no implica limitacién alguna del poder de disposicién del
suspenso o si, por el contrario, como entiende el Registrador, los citados
términos del Convenic constituyen una restriccion que impide la prictica
de la inscripeién solicitada, al dejar circunscrita la disponjbilidad patri-
monial del suspenso exclusivamente a los actos de venta de bienes muebles
e inmuebles hasta el cumplimiento total; se trata, en definitiva, de una
cuestion de interpretacién de los términos del Convenio. -

3. Si se tiene en cuenta que, una vez alcanzado el Convenio, entre
el deudor y sus acreedores, la capacidad plena de aquél y las caracteristicas
de los derechos individuales de unos y otros no tendrin otras variaciones
que las definidas exclusivamente en dicho Convenio, las cuales, ademas,
en cuanto excepcionan la libre actuacion del deudor y propietario son
de interpretacién estricta (véanse, articuio 15 de la Ley de Suspensién
de Pagos y Resolucion de 6 de julio de 1987), debera rechazarse el criterio
del Registrador, toda vez que en el Convenio no se prevé ni la confirmacién
de la intervencion ni ninguna otra limitacion de ias facultades dispositivas
del suspenso, de modo que la previsién debatida (de mero reconocimiento
sexpreso» y no eexclusivos de una facultad va inherente a la capacidad
de obrar del mayor de edad no incapacitado —articulo 1.263 del Cédigo
Civil-) resulta redundante y juridicamente irrelevante, sin perjuicio de
la posibilidad, en su caso, de instar la rescisién del Convenio y la decla-
racion de quiebra {confrontese el articuio 17 «in fines de la Ley de Sus-
pension de Pagos) o de ejercitar la accion revocatoria de la aportacion
continuada por fraude de acreedores (articulo 1.291.3 del Cédigo Civil).

Esta Direccién General acuerda estimar el recurso, revocando 1a nota
y decisién recurridas. )

Madrid, 16 de noviembre de 1995.—El Director general, Julio Burdiel
Hernandez.

Sr. Registrador mercantil de Almeria.

254 RESOLUCION de 17 de noviembre de 1995, de la Direccién
General de los Registiros y del Notariado, en el recurso
guberrativo interpuesto por el Notario de Jaén don José
Mavria Cano Reverte, contra la negativa del Registrador
de la Propiedad de Mancha Real a inscribir dos escrituras
de compraventa, en virtud de apelacidn del recurrente.

‘En el recurso gubernativo interpuesto por el Notario de Jaén don José
Maria Cano Reverte, contra la negativa del Registrador de la Propiedad
de Mancha Real a inscribir dos escrituras de compraventa, en virtud de
apelacién del recurrente,

Hechos

I

El dia 13 de noviembre de 1990, mediante escritura piblica autorizada
por don Manuel Cruz Gimeno, Notario de Jaen, «Construcciones Bedma-
rense, Sociedad Limitada» vendié a don JulidAn Romero Alcald y su esposa,
dofia Agueda Reyes Lépez, una vivienda, sita en Bedmar, en la avenida
de Juan XXIII, sin ndmero, }a que aparecia inscrita en el Registro de
la Propiedad de Mancha Real como finca registral niimero12.141. Por escri-
tura de la misma fecha y ante el mismo Notario, el sefior Romero y su
esposa constituyeron hipoteca sobre la finca a favor del «Banco Hipotecario
de Espafia, Sociedad Andnima», para garantizar el reintegro del principal
del préstamo y el pago de los intereses. )

Fl dia 21 de diciembre de 1993, ante el Notario de Jaén don José
Maria Cano Reverte, los representantes de «Construcciones Bedmarense,
Sociedad Limitadas; el «Banco Hipotecario de Espafia, Sociedad Andnimas,
¥ los adguirentes don Julidn Romero Alcald y su esposa, dofia Agueda
Reyes Lopez, otorgaron escritura piblica en la que subsané el error pade-
cido en las dos escrituras citadas anteriormente en lo que se refiere a
la finca descrita, que fue la nimero 12.141 del Registro de la Propiedad
de Mancha Real, cuando la que realmente se vendia por la citada mercantil
al sefior Romero y su esposa, y que éstos compraron e hipotecaron a
favor del «Banco Hipotecario de Espana, Sociedad Andnimas, es la finca
registral nimero 12.142, o sea, Ia siguiente.




