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: Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-ad-
manistrativo nimero 998/1992, promovido por «Fordonal,

Soctedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 898/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Fordonal, Sociedad
Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
5 de octubre de 1990 y I1 de junio de 1992, se ha dictado, con fecha
17 de febrero de 1895, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador sefor Alvarez-Buylla Ballesteros, en repre-

sentacion de la entidad “Fordonal, Sociedad Anénima”, conira la resolucién -

del Registro de la ‘Propiedad Industrial, de fecha 5 de octubre de 1990,
confirmada en repesiciéon por la de 11 de junio de 1992, que acordéd la
inseripcién de la marca nimero 1.243.043, “Vigorama”, para productos
de la clase 5, debemos declarar y declaramos las mencionadas resoluciones
ajustadas-z Derecho, sin hacer especial imposicién de las costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en-cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
.aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S, .
Madrid, 15 de diciembre de 1995—Fl Director generzl, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1995, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimienio de la sentencia dictuda por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el -ecursuv contencioso-ad-
ministrativo numero 139/1993, promoeuvido por ~Orient
Watch Lid. Co.».

En el recurso contencioso-administrativo nimere 13%/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Orient
Watch Ltd. Co.», contra resofucién de la Oficinra Espafiola de Patentes
¥ Marcas de 21 de octubre de 1992, se ha dictade, con fecha 26 de septiembre
de 1985, por el citado Tribunal, sentencia, conira la que se ha i*: :puesi
recurso de casacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

wFallamos: Que debemos estimar y es’ -namos el recurso contencio-
so-administrative interpuesto por “Orient » .ch Ltd. Co.”, contra el acuer-
do de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas, de 21 de octubre de
1992, por el que se otorgaba el acceso a la misma “Relujes Orient Espana,
Sociedad Andnima”, nimero 1.074.381, que anulamos por no ser conforme
a Derecho. Sin costas.»

En su virtud, este organismeo, en-cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 15 de diciembre de 1995.—El Director general, .Iuhan Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 15 de diciembre de 1995, de la Oficina
Espaniola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencie dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministralive nimero 204/1993, promovido por Reebok
International Limited.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 204/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Reebok International
Limited, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 6

RESOLUCION de 15 de diciembre de 1995, de la Qficing

de diciembre de 1991 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de
18 de enero de 1993, se ha dictado, con fecha 11 de mayo de 1995 por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que estimando, el recurso interpuesto por el Procurador
don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre y representacién de la entidad
Reebok International contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Indus-
trial, de 5 de diciembre de 1991 que concedié la marca niimero 1.596.071
(4) Rok-Dok y contra la resolucién de 18 de enero de 1993 desestimatoria
del recurso de reposicién, debemos declarar y declaramos la nulidad de
dichas resoluciones por no ajustadas a Derecho, dejindolas sin valor ni
efecto, y en su lugar que no procede la concesion del registro de Ia referida
marca; sin hacer imposicion de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento- de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 16 de diciembre de 1985. —El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1995, de la Oficina
Espafniola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
Marca Internacional nimero 498.264, por ld que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 232/1993, promovido por Tax
Free World Exhibition Association Gtr Francaise.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 232/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Tax Free World Exhi-
bition Association Gtr Francaise, contra resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 16 de abril de 1991 y de la Oficina Espafcla de
Patentes vy Marcas de 29 de octubre de 1992, se ha dictado, con fecha
29 de julic de 1996 por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se
ha interpuesto recurso de casacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Debemos desestimar y desestimamos el presente recurso .
contencioso-administrativo, sin que haya lugar a la imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
c¢nmpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 15 de diciembre de 1995.—El Director General, Julidn Alvarez
Alvarez.

3r. Secretario general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 15 de diciembre de 1995, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, referente ol expediente de
marca nimero 1271228 por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurse contencioso-adminis-
trativo mimero 359/1998-04, promovide por Mars G.B.
Limited.

2240

En el recurso connencioso-administrativo Ramero 359/1993-04, inter-
puesto ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Mars G.B.
Limited, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 18
de noviembre de 1991, se ha dictado, con fecha 3 de octubre de 1995
por el citade Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
€s como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisibilidad del
recurso contencioso-administrativo nimero 359/1993-04, interpuesto por
el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre y representacion
de Mars G.B. Limited, por recaer sobre cosa juzgada, de conformidad con
lo establecido en el articulo 82.d) LICA; sin costas.»
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En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien disponrer quc sc
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 16 de diciembre de 1995.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 15 de diciembre de 1995, de la Oficina
FEspaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dicteda por el Pribunal Supe-
rior de Justivia de Madrid en el recurso conlencioso-ad-
ministrativo nimero 383/1993, promovido por -Roberto
Zubiri, Soctedad Andnima-.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 383/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Roberto Zubiri, Socie-
dad Andénimae», contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 16 de mayo de 1991 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 13 de octubre de 1992, se ha dictado, con fecha 11 de octubre de
1995, por el citado Tribunal, sentencia, derlarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue: -

«Fallamos: Que debemos desc.timar ¥ desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesias por el Procurador don Luis Sudrez
Migoyo, en representacion de “Roberte Zubiri, Sociedad Anénima” contra
ias resoluciones de la actual Oficina Espafiola. de Patentes y Marcas de
fechas 16 de mayo de 1381 y 13 de octubre de 1892, confirmindolas y
en consecuencia acordamos ratificar la inscripeiéon registral del modelo
de utilidad nimero 8.902.038 por los propios fundamentos de la presente
sentencia. Sin imposicién de costas a ninguna de las partes litigantes.»

En su virtud, esie organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 Je diciemnbre de 1956, ka tenido a bien dispener que se
cumpla en sns poopios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «b. Yetin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a Vv, 3.
Madrid, 15 de diciembre de 1995 —Fl Director general Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Pat¢htes y Marcas.
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RESCLUCION de 15 de diciembre de 1995, de la Qficina
Espadola de Patentes y Marcas, referente al expedwnte de
marca internacional nimero 525428, por la que se dispone
el cumplimiento de ln sentencia dicteda por el Tribunal
Superior de Justicia de Catalufia, en el recurso conten-
cioso-administrativo nimero 405/1993, promomdo por «Se-
mesa, Sociedad Andénimas.

En el recurso contencioso-adrninistrativo niimero 405/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Semesa Sociedad
Anénfma-, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 15 de febrero de 189] y de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas
de 5 de ecirbre de 1992, se ha dictado, con fecha de 3 de abril de 1995,
por el citac.., Tribunal, sentencia, dec!arada firme, cuya parte dispositiva
€5 Como sig) =:

«Fallo: En atencién a lo expuesto, la Sala ha decidido desestimar la
demanda interpuesta por la entidad “Semesa, Sociedad Andénima”, contra
Ios actos administrativos recogidos en el fundamento juridico primero.
Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
curapla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 15 de diciembre de 1885.—Fl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1995, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia.de Madrid, en el recurso contenciosoad-
ministrativo nimero 776/1990-04, promomdo por ~Barilla
G.ER. Filli Sp.A.-

En el recurso contencioso-administrativo nimero 776/1990-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Barilla G.E.R.
Filli 8.p.A.» contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de enero de 1988 y 6 de méarzo de 1990, se ha dictado, con fe-
cha 9 de octubre de 1991 por el citado Tribunal, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo, en grado de apelacidn, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Faltamos: Que desestimando el recurse contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefior Monsalve Gurrea,
en nombre y representacion de la compafifa mercantil *Barilla G.E.R. Filli
3.p.A.", en su propio nombre y derecho contra la Resolucién dictada por
el Registro de la Propiedad Industrial de fecha 5§ de marzo de 1990, que
reforma en reposicién la Resolucién de 5 de marzo de 1990 del mismo
drgano, sobre autorizacién de proteccién registral de la marca nimere
1.181.712 (gr.}, debemas declarar y declaramos que las citadas Reseluciones
son conformes a Derecho, al tiempo que declaramos haber lugar a la ins-
cripcién de la marca nimero 1.181.712 (gr.) “Blanca Paloma”. Todo lo
anterior sin hacer especial pronunciamiento sobre las costas causas en
esta instancia.» ’

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8,
Madrid, 15 de diciembre de 1995.—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de dictembre de 1995, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, referente al expediente de
marca internacional niimero-508. 187, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso contencio-
so-administralivo nimero 8’79/1 990-04, promovido por <ES-
80« (SCHWEIZ).

En el recurso contencioso-administrativo nimero 879/1990-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid . por «ESSO»
(SCHWEIZ) contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 1 de junio de 1988 y 21 de mayo de 1990, se ha dictado, con fecha
6 de noviembre de 1991 por el citado Tribunal, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo, en grado de apelacion, cuys parte dispositiva
es como sigue: :

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre
y representacion de “ESS0" (SCHWEIZ), contra ¢l Registro de la Propiedad
Industrial, debemos declarar y declaramos ajustadas a Derecho las Reso-
luciones de dicho organismo de fechas 1 de junio de 1989 y 21 de mayo
de 1990; todo ello sin costas.»

. En su virtud_, este organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de” 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.

Madrid, 15 de diciembre de 1995.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.



