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provincia o, por razones de mayor proximidad, dentro de una provincia
limitrofe, siempre que concurra alguna de las siguientes circunstancias:

a) Queladistancia entre las localidades sea superior a 100 kilémetros.

b) Que la distancia entre las localidades sea superior a 25 kilémetros
¥ se hayan realizado mas de cuatro desplazamientos en un plazo de treinta
dias naturales o mas de veinticuatro en un plazo de un ario.

C) Los que, igualmente con prescripcion escrita de facultative de la
entidad y, ademds, con autorizacién de ésta, se realicen al nivel supra-
provincial mas préximo posible para diagnédsticos o tratamientos supe-
respecializados que no puedan ser efectuados en el nivel provincial propio.

Articulo 2.

En los supuestos del apartado A) del epigrafe precedente y en los
del apartado C), cuando la localidad de origen sea Ceuta, Melilla o per-
tenezca a una provincia insular, la Mutualidad General Judicial se harda
cargo del desplazamiento de ida y regreso mediante el reintegro del importe
real del viaje, con el limite de su coste en la correspondiente linea regular
de barco o avién, clase unica o, de existir varias, segunda, normal o turista,
y teniendo en cuenta, en su caso, lo previsto en los parrafos a) y d),
incisos finales, del apartado A).

En los citados supuestos, el reintegro cubrira también, en iguales con-
diciones, el importe del desplazamiento del acompafante del enfermo,
cuando éste no pueda valerse por si mismo a causa de ser menor de
edad o de encontrarse incapacitade o impedido transitoria o definitiva-
mente por razones médicas o de vejez.

Articulo 3.

En los restantes supuestos del epigrafe primero, la Mutualidad General
Judicial se hard cargo del desplazamiento de ida y regreso, cualquiera
gue sea el medio de transporte empleado, mediante el abono de la cantidad
prevista en la normativa reguladora de las indemnizaciones a los fun-
cionarios por razdén del servicio para los viajes realizados utilizando el
vehiculo propic, sin que proceda en ningtin caso, por ser en este medio
el coste igual para el desplazamiento de una o dos personas, tener en
cuenta al acompanante, si lo hubiera.

Articulo 4.

En ningiin caso se reintegraran o abonaran por la Mutualidad General
Judicial los transportes urbanos, cualquiera que sea la localidad en la
que se realicen.

Articulo 5.

Tampoco serd objeto de reintegro o abono, por no tener una finalidad
asistencial, sino meramente administrativa, los gastos de desplazamientos
precisos para los reconocimientos por los facultativos de los Equipos de
Valoracion de Incapacidades u drganos similares de las entidades gestoras
de la asisiencia sanitaria de la Seguridad Social, ni para la realizacion
de informes médicos, exploraciones o pruebas de diagnéstico que pres-
criban aquéllos, dentro todo ello del procedimiento de jubilacion por inca-
pacidad permanente para el servicio.

Articulo 6.

El titular solicitari el reintegro de los gastos de desplazamiento, cum-
plimentando el impreso correspondiente, existente en las Delegaciones
Provinciales,

Junto con la solicitud, el titular aportari los documentos que en el
impreso se sefialan para cada clase de desplazamiento.

Articulo 7.

El plazo para solicitud de reintegro de gastos por desplazamiento es
de un ano contado a partir del dia siguiente a aquel en que tuvo Jugar
el hecho determinante.

Articulo 8.

Estos reintegros seran de aplicacién para los desplazamicntos que se
produzcan a partir del 1 de enero de 1996.

Madrid, 31 de enero de 1996.—El Presidente, Benigno Varela Autrdn.
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RESOLUCION de 2 de enero de 1996, de la Direccion General
de los Registros y del Notariado, en el recurso gubernativo
tnterpuesto por don Joaqiin Garcia Sudrez, en nombre
de la Caja de Ahorros de Asturias, contra la negativa del
Registrador de la Propiedad de Oviedo miimero 4 a ins-
cribir una escritura de préstamo hipotecario en virtud
de apelacion del recurrenie,

En el recurso gubernative interpuesto por don Joaguin Garcia Sudrez,
en nombre de Caja de Ahorros de Asturias, contra la negativa del Regis-
trador de la Propiedad de Oviedo nimero 4, a inscribir una escritura
de préstamo hipotecario, en virtud de apelacién del recurrente.

Hechos

I

El dia 10 de junio de 1994, mediante escritura ptiblca autorizada por
el Notario de Oviedo don Oscar Lépez del Riego, la Caja de Ahorros de
Asturias otorgé un préstamo con garantia hipotecaria a favor de «Escayolas,
Techos ¢ Insonorizaciones, Sociedad Limitadas y «Proyectos, Instalaciones
¥ Decoracion Asturias, Sociedad Limitadas.

II

Presentada la anterior escritura en el Registro de la Propiedad de Ovie-
do nimero 4 fue calificada con la siguiente nota (sélo se transcriben los
defectos recurridos): «Suspendida la inscripcidn de la hipoteca pactada
en el precedente documento por los siguientes defectos: 1. Pactarse la
hipoteca para garantizar la devolucién de una parte del principal de un
préstamo (18.631.340 pesetas de un total de 23.000.000 de pesetas), sin
especificarse cudles son los plazos de amortizacién de dicha porcién garan-
tizada, lo cual contraviene los principios hipotecarios de accesoriedad y
especialidad, al dejar indeterminado el tiempo de pago de la obligacion
que se garantiza con las repercusiones que ello tiene en materias como
el momento en que es posible la ejecucion de la hipoteca, la prescripcion
de la accién hipotecaria o el momento en gue el deudor puede exigir
la cancelacién de la hipoteca... 5. Se advierte, a los efectos de la esti-
pulacidon decimonovena y de la utilizacién de esta hipoteca en el mercado
hipotecario, que no se ha acreditado en el Registro la tasacién de la finca
hipotecada con los requisitos prevenidos en el articulo 37 del Real Decreto
685/1982, de 17 de marzo (modificado por el Real Decreto 1289/1991,
de 2 de agosto), advertencia que se consignaria, en su caso, en la ins-
cripcion. Los defectos 1.° y 5.°, son subsanables, afectande el primero
a la inscripcion de la totalidad del documento y el segundo s6lo a la esti-
pulacién decimonovena. Los demds defectos son insubsanables y afectan
a las estipulaciones a que se refieren. Contra la anterior nota cabe recurso
gubernativo ante el Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Asturias
en el plazo de cuatro meses desde su fecha y, en ulterior instancia, ante
la Direccién General de los Registros y del Notariado. Oviedo a 2 de febrero
de 1995, El Registrador, Manuel Ballesteros Alonsos.

111

Don Joaquin Garcia Sudrez, Subdirector general de la Caja de Ahorros
de Asturias, en representacion de dicha entidad, interpuso recurso guber-
nativo contra los defectos anteriormente citados de la nota de calificacion,
y alegé: |. Que de las estipulaciones de la escritura queda totalmente
claro: a) Que el préstamo es de 23.000.000 de pesetas; b) Que dicho
principal esti garantizado con hipoteca hasta 18.631.340 pesetas; ¢) Que
el tercero que acuda al Registro sabe que la responsabilidad de esa finca
por principal es de 18.631.340 pesetas; d) Que los garantes solidarios
responden de la totalidad de las obligaciones del préstamo, pudiendo la
prestamista ejecutar tal garantia dirigiéndose contra los bicnes de tales
garantes; y ) Que en caso de que la prestamista ejecute primeramcente
la hipoteca en procedimiento hipotecario, nunca podrd obtener mis alli
de las cantidades aseguradas por dicha hipoteca, respondiende entonces
los garantes sclidarios de la diferencia existente entre lo obtenido en dicha
ejecucién y la totalidad de la deuda. 2. Que dichos pacios no contravienen
los principios de especialidad y de accesoriedad, pues las obligaciones
garantizadas estdn perfectamente especificadas. 3. Que el deudor hipo-
tecario, acreditando el pago del capital asegurado eon hipoteca y sus acre-
sorios pedra exigir la cancelacion de la hipoteca y asimismo, el tercero
que satisfaga dicha responsabilidad hipotecaria. 4. Que en caso de impago
de parte Jel principal y de sus accesorios, el acreedor podrd exigir por
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procedimiento hipotecario cuanto se le adeude hasta el limite de las can-
tidades aseguradas con hipoteca y si no obtuviera el total adeudado, podra
repercutir la diferencia a los garantes solidarios. 5. Que de lo anterior
de deduce que tales pactos no afectan a materias tales como el momento
en que es posible la ¢jecucion, ni a la prescripcion de la aceién hipotecaria.
6. Que en lo que se refiere al defecto quinto, es preciso sefialar que
el articulo 37 del Real Decreto 685/1982, en su redaccion actual del Real
Decreto 1289/1991, regulador del Mercado Hipotecario junto con la Ley
2/1981 no contiene aspectos registrales de los préstamos hipotecarios en
relacién con los bienes hipotecados, correspondiendo la competencia de
la inspeccion del cumplimiente de las normas de tasacién y el control
de funcionamiento de las entidades o servicios de tasacién al Banco de
Espaiia, tal como se sefiala en el articulo 40.5 del citado Real Decreto.

v

El Registrador de la Propiedad, en defensa de su nota, informé: A) Que
en cuanto al defecto senalado en la nota de calificacién con el nime-
ro 1, hay que decir: 1. Que la operacidén que se realiza en al escritura

calificada es ia de garantizar con una hipoteca la devolucién de una parte -

del capital de un préstamo. 2. Que la nota de calificacién no niega que
dicha operacién sea legal y posible en nuestro ordenamiento y que el
Gnico defecto que dicha nota opone a la escritura es el subsanable de
que no se han determinado en ella los plazos de amortizacién de la porcién
de la deuda total que se ha querido garantizar con la hipoteca. 3. Que
nadie discutiria ‘que si lo qué la hipeteca garantizase fuese la totalidad
de la deuda, seria necesaric determinar en la escritura ¢l momento en
que el deudor ha de haber pagado, puesto que tiene indudable relevancia,
como el momento en que la hipoteca puede ser ejecutada o el eémputo
de los plazos de prescripeion de la accién hipotecaria. Esto conforme a
los articulos 9, 12, 153, 164 y 157 de la Ley Hipotecaria. Ademas, asi
se deduce de las Resoluciones de 4 de julio de 1984 y 22 de marzo de
1988, entre otras; 4. Que no se ve qué argumentos pueden darse para
discutir tal: exigencia en el caso que no se produzca esa coincidencia,
cuando lo que se garantiza es la devolucion de una parte del principal.
Los motivos para exigir aquella concreciéon son los mismos. 5. Que, en
el caso de que lo garantizado por la hipoteca sea la devolucién de una
porcién del capital prestado interesa saber el «cudndos, el momento en
que ¢l dendor debe haber devuelto esa concreta porcién de capital, y segin
lo pactado en la escritura, lo que interesa saber es cudl de las 120 cuotas
de amortizacién a abonar en cada uno de los dltimos ciento veinte meses
del plazo pactado mediante las que se realiza Ia devolucién del total prés-
tamo, son las garantizadas por la hipoteca; 6. Que, por otra parte, no
puede estimarse cumplido el principio de determinacién en cuanto al factor
temporal de la obligacién garantizada por la hipoteca por el hecho de
que en la escritura quede claro que el plazo del préstamo es de diez afios,
pues ese plazo es el del préstamo total, pero indudablemente sélo esta
garantizada por la hipoteca una porcion de él; y como la devolucion del
dinerc prestado se pacta que se vaya haciendo en cuotas mensuales es
clarc que llegarda un momento anterior a la terminacién de estos diez
afios, en que ¢l deudor ya habri pagado una cifra similar a la garantizada
por la hipoteca. Lo que importa, para que el principic de determinacidn
quede cumplido en el caso que nos ocupa, es saber si la obligacién garan.
tizadz ya se ha extinguide por su cumplimiento o si todavia no se ha
extinguido, e importa mucho saber ese dato desde el primer momento
y a los efectos de la inscripcidn de la hipoteca, que es un derecho real
esencialmente accesorio a la obligacidn que garantiza. Pues de lo contrario,
se llegaria a una especie de «hipoteca flotante en el tiempos, aniloga a
aquella hipoteca flotante sobre un conjunto de obligaciones que censuraria
la Resolucién de 23 de diciembre de 1987. 7. Que se puéden plantear
numerosos problemas pricticos si se admite la hipoteca parcial que se
preiendc constituir sin complementarla con los requerimientos de }a nota.
8. Quelafalta de determinacién del tiempo de cumplimiento de los plazos
de amortizacién a los que la garantia hipotecaria se extiende piede tener
repercusiones en la ejecucién de la hipoteca. 9. Que la falta que la nota
denuncia 51 supone contravencion de los principios hipotecarios de acce-
soriedad y de determinacién por cuanto al quedar sin concretar a qué
porcion temporal del préstamo se refiere la garantia hipotecaria, queda
sin definir del todo cudl es la obligacion garantizada. 10 Que la escritura
deja las cosas determinadas en cuanto al «cudntos, pero no en cuanto
al «cudndo», ¥ ello supone, al fin, indeterminacién del «qués. 11. Que
la hipoteca no estd determinada en cuanto & los datos temporales y
12. Que la analogia entre el caso del articulo 119 de la Ley Hipotecaria
¥ €l d2 la hipoteca del presente recurso es més aparente que real, y sélo
habria paralelismo si 1a suma de las responsabilidades de las fincas fuese
meuot que el principal de la obligacion garantizada. B) Que en cuanto

al defecto sefialado con el nimero 5 de la nota de calificacién. 1. Que
el punto 5 de la nota de calificacién mas que un defecto es una advertencia.
2. Que parece que el recurrente no ha leido los Reales Decretos que
regulan el Mercado Hipotecario y la Ley 2/198], al afirmar que no contiene
aspectos registrales. 3. Que el articulo 7 de la Ley 2/1981, de 25 de mMarzo,
que regula el Mercado Hipotecarto, establece que para que un crédito hipo-
tecario pueda ser movilizado mediante la emisién de los titulos regulados
en esta ley, los bienes hipotecados deberdn haber sido tasados y continia
diciendo que el Ministerio de Economia regulara la forma en que debe
constar la tasacion efectuada. El articulo 28 del Real Decreto 685/1982,
establece que los bienes hipotecados deberdn haber sido tasados con ante-
rioridad a la emisién de los titulos, y sin han sido tasados antes del otor-
gamiento de la escritura de hipoteca se hara constar asi en la escritura
¥ en la inscripcion de hipoteca y el articulo 37 del mismo Real Decreto
establece quién ha de firmar el informe técnico de tasacién. 4. Que el
Registrador debe pedir que se le acredite en forma la tasacién a efectos
del mercade hipotecario para hacerla constar en el Registro y, en caso
de que no se le acredite, ha de hacer constar esa no acreditacién en la
inscripcién de hipeteca como una advertencia en cumplimiento de lo pre-
venido en el articulo 434, parrafo cuarto del Reglamento Hipotecario, dado
que es algo que puede tener transcendencia futura para la calificacién
regisiral de otros documentos relativos a la movilizacién de la hipoteca
en ¢l Mercado Hipotecario. b.  Que no es indiferente para el Registrador
¢l que 1a tasacién se haya efectuado en forma o no, sino que es asunto
que va a condicionar presentes o futuras actuaciones suyas. 6, Que la
necesidad de acreditar el Registrador que la tasacién se ha realizado en
la forma que la ley previene se puede fundar en el argumente de que
en los Libros de Registro no deben constar como ciertas mas que las cir-
cunstancias que han sido acreditadas y caso de que algin date resuite
de la mera manifestacién debe advertirse asi en el asiento correspondiente.
¥ 7. Que no es admisible argumentar que el control de los requisitos
que la legislacién exige para la movilizacién de las hipotecas corresponde
al Banco de Espafia. El Registrador estd obligado a desempefiar su funcién,
por la totalidad de la legislacién vigente y no puede practicar asientos
caando del propio Registro resulta que los requisitos que la ley exige
no se han cumplido.

v

" El Presidente del Tribunal Superior de Justicia del Principado de Astu-
rias confirmé la nota del Registrador fundindose en lo alegado por éste
en su informe.

VI

El recurrente apelé el auto presidencial, manteniéndose en sus ale-
gaciones, y afiadié: Que ni el auto del Tribunal Superior ni el Registrador
apoyan la tesis mantenida en otro extremo gue en una posible indeter-
minacién de la obligacién parantizada. Que los pactos que constan en
la escritura no afectan, como dice el Registrador, a materias tales como
el momento en que es posible la ejecucidn, puesto que desde la primera
peseta impagada e! acreedor podri ejecutar, con las consecuencias de
obtener en dicha ejecucién hasta el limite de las cantidades aseguradas,
teniendo que ejecutar la garantia personal solidaria para reintegrarse de
la diferencia, sila hubiere. Ni tampoco afecta a la prescripcién de la aceién
hipotecaria, puesto que su cémputo debe hacerse desde el vencimiento
del préstamo total concedido. Que en cuanto al defecto 5.°, hay que sefalar
que es cosa muy distinta la tasacién a los efectos de subasta y otra muy
distinta a los efectos de la titulizacién o movilizacién del préstamo en
el mercado hipotecario, cuestiones que confunde el auto apelado.

" Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 1.091, 1.167, 1.162, 1.255, 1.753 y 1.860 del Cédigo
Civil y 9, 12, 119, 122 y 153 de la Ley Hipotecaria.

I. Constituida hipoteca en garantia el pago de parte de un préstamo,
el Registrador suspende la inscripcidn por entender que al no especificarse

- la cuota o plazos de amortizacién correspondientes a la cantidad garan-

tizada, ni concretarse que los intereses garantizados son exclusivamente
los devengados por dicha parte se produce una indeterminacién de la
obligacién garantizada contearia al principio de especialidad y determi-
nacion del préstamo hipotecario.

2. Diche defecto no puede ser confirmado; siendo tinica la obligacién
contraida (cir. art. 1.7563 del Cédigo Civil) dicha unidad no puede ser
desconocida por el solo hecho de que se establezea una garantia hipotecaria
que ne lz? cubre en su totalidad. Este cardcier parcial de la garantia hipo-
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tecaria no provoca inexcusablemente el fraccionamiento del crédito garan-
tizado en dos cobligaciones distintas e independientes —una con garantia
¥ otra sin ella—, sujetas cada una a un régimen juridico diferenciado, la
obligacion sigue siendo tUnica si asi la han configurado expresamente los
contratantes y esta unidad presidira su ulterior desenvolvimiento juridico
¥ su extineién (vid arts. 1.091, 1.157, 1.169 y 1.255 del Cédigo Civil).

3. La tnica significacion del caracter parcial de la garantia (al igual
que ocurre en la hipatesis del articulo 119 de la Ley Hipotecaria, respecto
de cada una de las fincas hipotecadas) se produce exclusivamente en el
propio juego de ésta; en caso de ejecucidén del bien hipetecado, el actor
s6lo podra detraer del precio de remate obtenido, hasta una parte igual
al miximo de responsabilidad fijado; del mismo modo, si el tercer poseedor
quiere evitar la ejecucidn de ese bien, inicamente deberi desembolsar
esa cantidad maxima, aungue quede parcialmente insatisfeche el crédito;
el tercer poseedor podrd, como en el caso a que se refiere el articulo
124 de la Ley Hipotecaria, pedir la cancelacion de la hipoteca si pagéd
la parte del crédito que garantizaba la finca.

4. De lo anterior se deduce, ciertamente, que el incumplimiento de
cualquier parte de la obligacién, por minima que sea, puede determinar
la ejecucién del bien gravado; pero ello que es un efecto inherente a la
propia indivisibilidad de la hipoteca (vid. articulos 1.860 del Cédigo Civil
y 122 de la Ley Hipotecaria) en conexién con la unidad de la obligacién,
no produce indeterminacion alguna en el derecho real constituido, pues
el crédito garantizado queddé perfectamente determinade en todos sus
aspectos definidores (titular, importe, plazo, tipe de interés, forma de amor-
tizacién, etc.), ddndose completa satisfaceion a las exigencias del principio
de especialidad (articulos 9 y 12 de la Ley Hipotecaria}. Por lo demis
debe senalarse como el propio articule 153 de la Ley Hipotecaria prevé
la posibilidad de garantia parcial del saldo, sin que ello exija el fraccio-
namiento de la obligacién garantizada, ¥ que esa posibilidad de garantia
parcial es tipica de toda hipoteca de maximo.

6. En cuanto al segundo defecto recogido bajo el nimero de la nota
de calificacion, ninguna decisién debe adoptarse toda vez que el mismo
Registrador en su informe aclara que no se trata de un defecto, sino de
una advertencia de gue no se ha acreditado la tasacion, lo que habria
de consignarse en la inscripcién caso de llegar a practicarse ésta.

Por todo ello esta Direccidén General ha acordadoe estimar el recurso
interpuesto revocandn el auto apelado.

Madrid, 2 de eﬁero de 1996.—-El Director general, Julic Burdiel Her-
néndez.

Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Asturias,
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RESOLUCION de 3 de enero de 1996, de la Direccion General
de los Registros y del Notariado, en el recurso gubernativo
interpuesto por don Joaguin Garcia Sudrez, en nombre
de la Caja de Ahorros de Asturias, contra la negativa del
Registrador de la Propiedad de Oviedo miimere 1, o ins
cribir una escritura de préstamo hipotecario, en virtud
de apelacion del recurrente.

En el recurso gubernativo interpuesto por don Joaquin Gareia Sudrez,
en nombre de la Caja de Ahorros de Asturias, contra la negativa del Regis-
trador de la Propiedad de (viedo nimero 1, a inscribir una escritura
de préstamo hipotecario, en virtad de apelacién del recurrente.

Hechos

I

El dia 29 de abril de 1994, mediante escritura publica autorizada por
el Notario de Oviedo don Oscar Lépez del Riego, la Caja de Ahorros de
Asturias otorgo un préstamo con garantia hipotecaria a favor de don Jesus
Antonio Alvarez Diaz y esposa.

I

Presentada la anterior escritura en el Registro de la Propiedad de Ovie-
do ndamero I, fue calificada con la siguiente nota (solamente se transcribe
el defecto objeto del recurso):

«Presentado el doéumento que precede, por cuarta vez, ¢l 24 de enero
de 1995, segitn asiento 1186 del diario 139. Examinado y calificado, se

suspende la inseripcidn solicitada, por los siguientes defectos: 1. En la
estipulacién primera se dispone un “préstamo hipotecaric” por un tmporte
principal de 6.250.000 pesetas, y en la estipulacién undécima, sin jus-
tificacidn aparente, se constituye la “hipoteca” exelusivamente en garantia
de la cantidad de 4.550.000 pesetas de dicho principal. Al asegurarse con
la hipoteca tinicamente una parte del principal del préstamo, sin especificar
las "cuotas” o "plazos de amortizacién” correspondientes a dicha cantidad,
¥ sin concretar que los intereses garantizados son exclusivainente jos deven-
gados por dicha parte, se produce una indeterminacion de la obligacién
garantizada con la hipoteca, contraria al principio de especialidad y deter-
minacién registral del “préstamo hipotecario”, que seriz la Unica parte
del contrate accesible al Registro, con total separacion de iz parte no
garantizada con la hipoteca, que por tener sdlo una garantia personal
del deudor no tendria acceso al Registro. Ambas partes del préstamo deben
quedar definidas en todos sus elementos esenciales, por tener régimen
distinto, una, como "préstamo hipotecario”, y otra, como préstamo mera-
mente "personal”, con efectos distintos, gue inciden en la imputacién de
pagos a una o a otra parte, cesién del crédito (articulo 149 de la Ley
Hipotecaria), subrogacién o asuncion de la deuda por un tercero, gjecucion
de la garantia real, prescripcién de la accién hipotecaria (articulo 128
de la Ley Hipotecaria), o en la cancelacién de la hipoteca por pago de
la cantidad exclusivamente garantizada con la misma, con efectos no sdlo
para la parte prestataria, sino también respecto de terceros adquirentes
en su caso... El primer defecto es subsanable, mediante la deteriminacion
de los requisitos esenciales de la parte que constituye el "préstamo hipo-
tecario”. Los demds defectos son insubsanables, si bien quedan exclusi-
vamente a las estipulaciones a que se refieren. No se ha solicitado anotacién
de suspension. Contra esia calificacién puede interponerse recurso ante

_el excelentisimo seitor Presidente del Tribunal Superior de Justicia del

Principado de Asturias, en el plazo de cuatro meses desde su fecha, y
en ulterior instancia, ante la Direccién General de los Registros y del
Notariado, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 66 de la Ley
Hipotecaria y 112 y siguientes del Reglamento.

Oviedo, 2 de febrero de 1995.~El Registrador, Manuel Figueiras Dacal.»

1L

Don Joaquin Garcia Sudrez, en representacion de la Caja de Ahorros
de Asturias, interpuso recurso gubernativo contra el defecto anteriormente
citado de la nota de calificacion, y alegé: 1.° Que, segiin la estipulacion -
undécima, la parte prestataria constituye hipoteca'sobre una finca registral
en garantia de 4.550.000 de principal, En la estipulacién primera se recoge
€l principal del préstamo, que es de 6.250.000 pesetas. En la estipulacién
vigésima sexta se establece que los sefiores que alli se relacionan, prestan
su aval solidario con los deudores. La caja queda expresamente facultada
para decidir 1a ejecucién prioritaria de la garantia que prefiera, caso de
decidir la ejecucién, en primer lugar, de la hipotecaria, los garantes res-
ponderan solidariamente por la diferencia entre lo obtenido en la gjecucién

- hipotecaria, deducidos gastos y el salto tota! que el préstamo presente.

2.° Que de la redaccién de las estipulaciones que se reproducen en el
fundamento anterior, queda totalmente explicito y claro que: a) Que el
préstamo es de 6.250.000 pesetas; b} Que dicho principal estd garantizado
con hipoteca hasta 4.550.000 pesetas; ¢} Que el tercero que acuda al
Registro sabe que la responsabilidad de esa finca por principal es de
4.550.000 pesetas; d) Que los garantes solidarios responden de la tota-
lidad de las obligaciones del préstamo, pudiendo la prestamista ejecutar
tal garantia dirigiéndose contra los bienes de tales garantes; e) Que en
caso de que la prestamista ejecute primeramente la hipoteca en proce-
dimientoe hipotecario, nunca podri obtener mas alld de las cantidades
aseguradas por dicha hipoteca, respondiendo entonces los garantes soli-
darios de la diferencia existente entre lo obtenido en dicha ejecucién y
la totalidad de la deuda. 3.° Que no puede calificarse que tales pactos
contravienen los principios de especialidad y determinacién registral, pues
las obligaciones garantizadas estin perfectamente especificadas y la hipo-
teca que las garantiza cumple perfectamente el cardcter accesorio de la
misma y queda determinado clararente a los efectos registrales. 4° Que
el deudor hipotecario, acreditando el plazo del capital asegurado con hipo-
teca y sus accesorios podrd exigir la cancelacién de la hipoteca al haberse
extinguido las obligaciones aseguradas; asimismo, el tercero que satisfaga
dicha responsabilidad hipotecaria podra exigir la cancelacién de la hipo-
teca. 5.° Que en el caso de impago de parte del principal ¥ de sus acce-
sorios, corresponda aquél desde el principio de la deuda o ya satisfecha
parte de ella 0 en resto de la deuda, el acreedor podra exigir por pro-
cedimiento hipotecaric cuanto se le adeude hasta el limite de las cantidades
aseguradas con hipoteca y si no obtuviera el total adeudade, podra reper-
cutir la diferencia a los garantes solidarios. 6.° Que de lo expuesto se



