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RESOLUCION de 31 de enero de 1996, de la Oficina Espariola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Catalufia, en el recurso conlencioso-administrative
nimero 843/1994, promovido por Arbora Holding, Socle-
dad Andinimae..

4856

Enel recu;'so contencioso-administrativo niimero 843/1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Arbora Holding,
- Sociedad Anénimas, contra resocluciones de la Oficina Espariola de Palentes
¥ Marcas de 1 de marzo de 1993 y 8 de marzo de 1994, se ha dictado,
con fecha 30 de octubre de 1995 por el citado Tribunal, sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion procesal de “Arbora Holding, Sociedad
Andnima”, contra la resolucion de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas,
de 1 de marzo de 1993, por la que se concedié la marca niimero 549.459
"Jumbo” a la entidad Rosch Waschmittel AG, y contra la de 8 de marzo
de 1994, desestimatoria de la reposicidn interpuesta contra la anterior.
No hacemos imposicion de costas.»

.

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumapla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falle en el «Boletin Oficial def Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de enero de 1996.—El Director general Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 31 de enero de 1996, de la Oficina Espanola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Cataluna, en el recurso contencioso-administrativo
wimero 1.360/1992, promomdo por «Roca Radiadores,

Sociedad Aronimias.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.360/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufa por «Roca Radia-
dores, Sociedad Andniinas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 18 de febrero de 1991 y 1 de julio de 1992, se ha dictado,
con fecha 24 de octubre de 1995 por el citado Tribunal, sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue: :

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administrative pro-
-movido a nombre de al entidad “Roca Radiadores, Sociedad Anénima”,
contra los acucrdos del R.P.I -de 18 de febrero de 1991 y 1 de Jullo de
1992, éste desestimatoria de la reposicién formulada contra el primero,
sobre concesién de la marca “Rocasol”, namero 1.2563.880, grafica, clase
42, consistente en un grafico que comprende la figura estilizada de unas
viviendas que en el lado izquierdo superior muestra una parte de sol lige-
ramente oculto y en el inferior un trozo de mar, comprendiendo ademds
¢h posicidon cruzada ¢ inclinada la denominacié& caprichosa “Rocasol”,
a la entidad "Serbun, Sociedad Anénima”, y relativa “a servicios de hos-
teleria, alquiler de viviendas y habitaciones, procurar alojamiento y comida,
y proporcionar zonas de acampada en campings”; cuyos actos anulamos
por no ser conformes a derecho. 8in costas.» .

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que so
cumpla en sus propios términos la referida seniencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo qque comunico 2 V. 5.
Madrid, 31 de enero de 1996,

—El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rew. .

Sr. Secretario general de la Oficina Espunola de Patentes y Marcas,

-
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RESOLUCION de 31 de enero de 1996, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, referenie al expediente de marca
nimero 1.302.146, por la gque se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contenciosv-administrativo nime-
ro 82393, promovido por doiia Reswrreecion Cuascales
Lopez.

’n el recurso con'tencios&administrativo niimero 823/93, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por dofia Resurreccién
Cascales Lopez, contra resolucion del Registro de la Propiedad Industrial
de 3 de febrero de 1992 y de la Oficina Espaiiola de Patentes’y Marcas
de 3 de mayo de 1993, se ha dictado, con fecha 15 de septiembre de
1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como_sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuestd por la representacion procesal de dofia Resurreccién Cascales
Lépez contra la denegacién por la Oficina de Patentes y Marcas de la
marca "Atys"; debemos declarar y declaramos diche acto administrativoe
conforme con el ordenamiento juridico. No se hace imposicién.de €0ostas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en e} «<Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 31 de enero de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

-

.

RESOLUCICON de 31 de enero de 1996, de la. Oficina Espaniola
de Puatentes y Marcus, referente al expediente de marca
numere 1.636.025/7, por la que se dispone el cumplimicnto
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recursa contencioso-administrativo nime-
ro 475/93, promovido por «Grupo Anuya Sociedad And-
nima»

4859

En el recurso contencioso-administrativo niimero 475/93, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por aGrupo Anaya, Sociedad
Anénimas, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
16 de junio de 1992, se ha dictado, con fecha 25 de julio de 1995, por
¢l citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya.parte dispositiva es
comao siguc: '

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por Ia represen-
tacién procesal de “Grupo Anaya, Sociedad Anénima”, contra la resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de junio de 1992 todo ello
sin hacer expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento-de lo” prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de enero de 1896.—FEl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

4860  RESOLUCION de 31 de enero de 1996, de la Ofivina Bsnaiiola
de Patentes y Muarcas, referente al expediente de marca
nmero i162.150, por lo que se dispone el cumplimienio
de la sentencia dictadae por el Tritnenal Superior de Justicic
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative wime-

ro 314-B/89, promovido por «Gal, Sociedad Andninus-.

En el recurso contenciosc-administrative nlimero 314-83/89, interpuesto
ante ¢l Tribunai Superior de Justicia de Madrid por «Gal, Sociedad Andg-
nimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de §
de abril de 1988 y 19 de junio de 1989, se ha dictado, con fecha i2 de
diciembre de 1991, por el eitado Tribunal, sentencia, confirmada por el

’
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Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como
sigue: @

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrative
interpuesto por “Gal, Sociedad Anénima”, contra la resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial de fecha b de abril de 1988 por la que, si
bien se denegd la inscripcién de la marca “Lady Farala”, se declaré com-
patible con la del recurrente niimero 640.469 “Farala”, asi como contra
la desestimacién del recurso de reposicién oportunamente formalizado
contra la misma, debemos declarar y declaramos que dichas resoluciones
son ajustadas a Derecho; todo ello sin hacer expresa imposicién de las
costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
‘cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de enero de 1996.~El Director géneral, Julian Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

4861

RESOLUCION de 31 de enere de 1996, de la Qficina Espaiiole
de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
nimere 1.532.396/X, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recirso contencioso-administrativo nime-
ro 108/1994, promovido por Del Monte Foods Limited.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 108/1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Del Monte Foods
Limited, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 20
de julio de 1992 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 13
de septiembre de 1993, se ha dictado, con fecha 13 de septiembre de
1095, por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se ha interpuesto
recurso de casacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

uFallamos Que debemos desestimar y desestimamos el presente Tecurso
contencioso-administrativo. Sin costas.»

En su v1rtud este orgattismo, en curmplimiento de lo prgvemdo en

la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla- en sus propios términos la referida s_entencm ¥y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»

Lo que comunicoaV, S,
Madrid, 31 de enero de 1996. -—El Director general, Juhan Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

4862  RESOLUCIONde31 de enero de 1996, de la Oficina Espafiola
. de Patentes y Marcas, referente al erpediente de marca
namero 1.6509.478/2, por la que se dispone el cumplimiento

de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia

de Madrid, enr el recurso contencioso-administrativo nime-

ro 1.616/1993, promovido pdr don Antonio Léper Gomez.

En el recurso contenciosc-administrativo mimero 1.616/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Antonio
Lipez Gémez, contra-resolucién del Registro de la Propledad Industrial
de 6 de febrero de 1992 y de la Oficina Espaitola de Patentes y Marcas
de 12 de mayo de 1993, se ha dictado, con fecha 29 de septicnibre de
1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo

interpueste por la representacién de don Antonio Lépez Gémez, contra
los actos dimanantes de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, antes
expresados, declaramos tales actos conformes a derecho y absolvemos
ala Admxmstrauon de los pedimentos de la demanda; sin condena en
costas » .

En su virtud, este organisimo, en cumplimienfo de lo prevenide en -

la Ley de 27 de diciemhre de 1956, ha terido a bien disponer gue se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de Pnero de 1996 —FEl Director general Julidn Alvarez
Alvarez

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 31 de enero de 1996, de la Gficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, referente al expediente de marca
numero 1521.643/8, por la que se dispone el cumplimiento
de la seniencia dictadu por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.266/1993, promovido por The Unjohn Company.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.266/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por The Upjohn
Company, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
5 de diciembre de 1991 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 13 de abril de 1993, se ha dictado, con fecha 28 de abril de 1995,
por el citado Tribunal, eenbencla, declarada firme, cuya parte dlsposxtwa
es como sigue:

sFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Javier Ungria
Lopez, en la representacién que ostenta, contra los actos dimanantes de
la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas antes expresados, que declaramos
conformes a derecho, absolviendo a la Administracién de los pedimentos
de la demands; sin condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boleiin Oficial del Estadon.

Lo que ¢comunico a V. 8.
Madrid, 31 de enero de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes ¥ Marcas.

4864  RESOLUCION de 31 de enero de 1996, dela Oficina Espaiiola
) de Patentes y Marcas, referente al expediente de marcea
internacional nimero 528.657, por la se dispone el
cumplimiento de la sentencin dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 233/1993-04, promovido por «Kuas,
Sociedad Anénima- (KASSA).

En el recurso contencioso-administrativo namero 223/1993-04, inter-

- pueste ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Kas, Sociedad

Andnimar (KASSA), contra resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 3 de mayo de 1991 y de.la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas

‘de 9 de septiembre de 1992, se ha dictado, con fecha 18 de abril de 1995,

por el citado Tribunal, sentencia, declarada. ﬁrme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Javier del
Valle y Sdnchez, en nombre y representacion de “Kas, Sociedad Anénima”
(KASSA), contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de fecha 3 de mayo de 1991 y 9 de septiembre de 1992, esta dltima deses-
timatoria del recurso de reposicion, cuyas resoluciones confirmamos, por
ser conformes a derecho; sin especial pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien ‘disponer que se
cumpla en sus propics términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

[0 que comunjco a V. S.
Madrid, 31 de enero de 1996.—Fi Dlret,tor general, Julidn Alvarez
Alvarez.

3r. Secretario gencral de Ia Oficina Espafiola de Patentes ¥ Marcas.



