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BOE nim. 82

la Compania Telefénica Nacional de Espaiia, en la localidad de San Sebas-
tidn, fuera del horario de la Administracién y con las demds limitaciones
establecidas por los articulos 11 y 15 de la Ley 53/1984, y articulos 8
al 12 del Real Decreto 598/1985, reguladores de estos aspectos de las
compatibilidades autorizadas.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.s

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piiblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion,
17.2 de la Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demés
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
sc-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL

Madrid, 23 de febrero de 1986.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estados del 22), ¢l Subsecretario, Manuel Ortells
Ramos.

Iimos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracion Piiblica.

ORDEN de 23 de febrero de 1996 por la que se dispone
la publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurse comtencioso-administrativo
1.504/1587, promovido por don José Maria Lépez Aparicio.
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La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 16 de octubre de 1990,
en el recurso contencioso-administrativo numero 1.504/1987 en el que
son partes, de una, como demandante, don José Maria Ldpez Aparicio,
y de otra, como demandada, la Administracion General del Estado, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para *

las Administraciones Publicas, de fecha 5 de octibre de 1986, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucion de la
Inspeccién General de Servicios de la Administracién Piblica, de fecha
30 de enero de 1986, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
‘pronunciamierito: )

sFallamos: Que desestimando el recurso contencioso—admiriistrativt_)
interpuesto por don José Maria Lopez Aparicio, contra la resclucién de
la Subsecretaria del Ministerio para las Administraciones Publicas, de 6
de octubre de 1986, que desestimé el recurso de reposicién interpuesto
contra la Resolucién que denegé la compatibilidad para el ejercicio de
los dos puestos de trabajo citados por el demandante, debemos declarar
¥ declaramos no haber lugar a la nulidad de la resolucién impugnada,
por ser conforme a derecho y, en consecuencia, que no hay lugar a la
declaracién del derecho a la compatibilidad solicitada, ni al abono de
indemnizacién por tal declaracién, sin hacer imposicién de costas.s

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piiblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién,
16.2 de 1a Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demis

preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccidn Contencio- '

so-Administrativa, ha dispuesto la publ_icacién' de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estador, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. II.
Madrid, 23 de febrero de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Mapuel Ortells

fimos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General
de Servicios de la Administracién Piblica.

5826

ORDEN de 23 de febrero de 1996 por la que se dispone
la publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada, en grado de apelacion,
por la Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal
Supremo en el recurso de apelacién wimero 8.966/1991,
promovido por don José Maria Lépez Aparicio.

La Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Supremo ha
dictado sentencia en grado de apelacién, con fecha 26 de junio de 1995,
en el recurso de apelaciéh niimero 8.966/1991, en el que se son partes,
de una, como apelante, don José Marfa Lépez Aparicio, y de otra, como
apelada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por ¢l Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la sentencia dictada por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, con fecha 16 de octubre de 19930, en el recurso niimero 1.504/1987,
sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento;

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso de ape-
lacién interpuesto por don José Maria Ldpez Aparicio contra la sentencia
dictada el 16 de octubre de 1090 por la Seccidn Sexta de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid
en el recurse seguido en la misma con el nimere 1.504 del afo 1987;
sin declaracion sobre el pago de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piliblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion,
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥y demis

. preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-

so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin '
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplmuento en Sus pro-
pios términos de la mencmnada sentencia.

Lo que digo a VV. 1

Madrid, 23 de febrero de 1896.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial de! Estador del 22), el Subsecretario, Manuel Ortells
Ramos.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Publica.

~ MINISTERIO
DE SANIDAD Y CONSUMO

8827  ORDEN de 14 de febrero de 1996 por la que se dispone

: el cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Nacional, en el recurso coniencioso-administrativo nime-
70 8/2.086/1992, interpuesto por don Virgilio Lanzas Fon-

talba.,

Para general conocimiento ¥ cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha de 23 de noviem-
bre de 1995 por la Seccién Tercera de la Audiencia Nacional en el recurso
contencioso-administrativo mimero 3/2.086/1992, promovido por don Vir-
gilio Lanzas Fontalba contra resolucién expresa de este Ministerio por
la gue se confirma en reposicién la sancion impuesta al recurrente, cuyo
pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Primero—Que estimando el presente recursc mimero
2.086/1992, interpuesto por la representacién de don Virgilio Lanzas Fon-
talba, contra la resolucién del Ministerio de Sanidad y Consumo de 14

" de enero de 1991 por la que se desestimd el recurso de reposiciéon formulado

frente a la de 31 de mayo de 1989 que impusc al recurrente la sancidon
de veinte dias de suspensidén de empleo y sueldo, como autor responsable
de una falta grave prevista en el articulo 66.3, 1), del Estatuto del Personal
Médico de la Seguridad Social, aprobado por Decreto 3160/1966, de 23



