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Tabla de provindias
oo Descripeién adigo Descripcién
A Alicante. LU Lugo.
AB Albacete. M Madrid.
AL Almeria. . MA Mailaga.
AV Avila, ML Melilla.
B Barcelona. MU Murcia.
BA Badajoz. NA Navarra.

BI Vizcaya. (4] Asturias.
BU Burgos. OR Orense.

C La Coruiia. P Palencia.
CA Cadiz. PM Baleares.
CC Céceres. PO Pontevedra.
CE Ceuta. 8 Cantabria.
CO Coérdoba. SA Salamanca.
CR Ciudagd Real. SE Sevilla.

CSs Castellon. SG Segovia,
CU Cuenca. SO Soria.
GC Las Palmas. SS Guipuzcoa.
GE, GI |Girona. T Tarragona.
GR Granada. TE Teruel.
GU Guadalajara. TF Santa Cruz de Tenerife.
H Huelva. TO Teledo.
HU Huesca. \' Valencia.
J Jaén. VA Valladolid.
L Lleida. Vi Alava,
LE Ledn. Z Zaragoza.
LO La Rioja.
Tubla de Vehiculos Oficiales y Ministeriales
m“;ﬁ;ﬁa Descripcion

Parque Mévil Ministerial.

Fuerza Naval.

Hjército del Aire.

Ejército de Tierra.

Parque Guardia Civil.

Direccion General de Policia.
Ministeric de Obras Priblicas.

A AENA (Circulacién por aeropuertos).

4. Definicién del procedimiento de excepcion

En el caso de que las lineas o los sistemas electrénicos de transferencia
fallen y no se tenga certeza del momento de su recuperacién, se utilizara
un medio alternativo que garantice la recepcion de los datos en el centro
de cdlculo dentro del plazo previsto. ‘

El sistema de excepcidn es el envio de un soporte magnético, con las
caracteristicas definidas en el apartado 1.1 de este anexo, desde la entidad
aseguradora afectada al Centro de Cdlculo o viceversa.

Las fases de este procedimiento serdn las siguientes:

La entidad aseguradora intenta establecer la conexidn con el Centro
Servidor y no lo censigue.

Cursa aviso telefénico al Centro de Calculo, donde se analizan las causas
de la incidencia. En funcién del diagnéstico de la incideritia y si el tiempo
transcurrido desde su deteccién ha superado veinticuatro horas, se pondrd
en marcha el procedimiento de excepcion.

La entidad afectada generard el soporte magnético correspondiente
¥, para avisar del envio del mismo, contactard telefonicamente con el Centro
de Cilculo, el cual le comunicara un control de acceso que deberi llevar
adherido el soporte.

Fl usuario afectado enviara el soporte al Centro de Cdlculo sito en
la calle Telémaco, mimero 3 (28027 Madrid), a la atencién del Jefe de
Servicic FIVA.

El Centro de Cdlculo realizara las comprobaciones necesarias, esta-
bleciendo los mecanismos de seguridad adecuados para verificar la segu-
ridad de la procedencia del envio.

La devolucién del fichero de confirmacién por parte del Centro de
Calculo, una vez realizados los proceses pertinentes, se hard previo con-

tacto telefonico con el usuario responsable de avisar del envio del soporte,
a la atencién y direccién indicada por el usuario receptor responsable.

La entidad aseguradora realizari las comprobaciones necesarias, esta-
bleciendo los mecanismos de seguridad adecuados, que garanticen la recep-
cion del envio.

Todos estos envios de informacién habrdn de ir acompafados de acuse
de recibo, donde constardn las horas de salida de los datos y de entrega
en el destinatario, y de los mecanismos de seguridad que garanticen el
origen del soporte.

La informacién afectada quedard registrada en los sistemas de gestién
del Centro de Céalculo como efectivamente recibida o enviada, una vez
se tenga constancia del acuse de recibo,

ANEXOII

Consulta de datos de aseguramiento de vehiculos

Primer apellido Segundo apellido Nombre
CORDNT (LY wovriittieri ittt
enrepresentaciénde (2) ... s
conCIF(1) ............ , solicita se le informe de la entidad aseguradora del
vehiculo matricula NAMEro ... ... i i i e aes ,
por accidente de circulacion producidoel ...... Foeans /o , en relacién

dia mes afio

al cual resulta ser {(indigquese con una cruz):

' D Perjudicado con dafios personales.

Perjudicado con danos materiales.

Entidad aseguradora del vehiculo contrario.
Domicilio (3}

Firma del solicitante

{1) Debe adjuntarse copia del DNI o CIF.

{2) Indicar unicamente en el aupuesto de que el solicitante actiie en nombre y representacién
de una persona juridica.

{3) En caso de gue el domicilio del solicitante no coincida con el gue aparece en el DNI
o CIF, higase constar el nuevo domicilio.

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y MEDIO AMBIENTE

5975

RESOLUCION de 31 de enero de 1996, de la Direccion Gene-
ral de Informacion y Evaluacion Ambiental, por la que
se formula declaracion de impacto ambiental sobre el pro-
yecto de wueva alineacion del digque de abrigo y ampliacion
del muelle del Navio en el puerto Bahia de Algeciras (Cd-
diz). '

El Real Decreto Legislative 1302/1986, de 28 de junio, de evaluacién
de impacto ambiental y su Reglamento de ejecucién aprobado por Real
Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, establecen la obligacién de for-
mular declaraciénde impacto ambiental, con caracter previo a la resolucién
administrativa que se adopte para la realizacién o, en su caso, autorizacién
de la obra, instalacién o actividad de las comprendidas en los anexos
a las citadas disposiciones.

Al objeto de iniciar el precedimiento de evaluacién de impacto ambien-
tal el ente piblico Puertos del Estado remitid, con fecha 30 de enero de
1995, a 1a Direccidn General de Politica Ambiental, 1a Memoria resumen
del proyecto.

El proyecto, cuya finalidad es satisfacer la demanda de superficie y
linea de atraque del puerto de Algeciras y permitir el acceso al mismo
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de los grandes portacontenedores, consta, en esencia, de las siguientes
actuaciones: '

Proloygacion del digue de abrigo en 475 metros.
Ampliacion del muelle del Navio.
Dragado de la zona de acceso al citado muelle.

Recibida la referida Memoria resurnen, la Direccidn General de Politica
Ambiental consulté, preceptivamente al antignn Instituto para la Conser-
vacion de la Naturaleza y también a otras Administraciones ¥ Organismos
previsiblemente interesados, sobre el impacto ambiental del proyecto.

En virtud del articulo 14 del Reglamento citado, con fecha 21 de abril
de 1895, la Dircecion Generat de Politica Ambiental dio traslado al ente
priblico Puertos del Estado de las respuestas recibidas.

La relacién de organismos consultados asi como una sintesis de las
‘respuestas recibidas se recoge en el anexo I

Elaborados por el ente piiblico Puertos del Estado, a través de la Auto-
ridad Poriuaria de la Bahia de Algeciras, el proyecto y el estudio de iripacto
ambiental, fueron sometidos conjuntamente a tramite de informacién piibli-
ca mediante anuncio que se publicé en el «Boletin Oficial de] Estados
el 8 de agosto de 1995, en cumplimicnte de lo establecido en el artieulo
15 del Reglamento. El citado estudio incluia como apéndices los siguientes
documentos técnicos:

Estudic de alternativas técnicas del proyecto. Centro de Estudios de
Puertos y Costas, CEDEX.

Estudio de Ja renovacion de tas aguas en la dérsena pesguera del Puerto
de Algeciras. Centro de Estudios de Puertos y Costas, CEDEX,

Estudio de dindmica litoral, Influencia del puerto de Algeciras en las
playas del entorno. Centro de Estudios de Fuertos ¥ Costas, CEDEX.

Caractlerizacién de los materiales a dragar. JOLSA.

Finalmente, conforme al articulo 16 del Reglamento, con fecha 22 de
septiembre de 1995, el ente piiblico Puertos del Estado remitié a la Direc-
cion General de Informacién y Evaluacién Ambiental el expediente com-
pleto, consistente en el documento téenico del proyecto, el estudio de
impacto ambiental y el resultado del tramite de informacion piblica,

Laseearacteristicas principales del proyecto se recogen en el ane-
xo Il de esta Resolucion.

Los aspectos mas destacados del estudio de impacto ambiental, asi

coma tas consideraciones que sobre el mismo realiza la Direccion General.

de Informacioén y Evaluacion Ambiental, se recogen en el anexo 1.

Un resumen del resultado del tramite de informacion publica del estudio
de impacto ambiental se acompaha como anexo IV. .

En consecuencia, la Direccidn General de Informacién y Evaluaeion
Ambiental, en el ejercicio de las atribuciones conferidas por el Real Decreto
Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de evaluacidn de impacto ambiental,
y los articulos 4.2, 16.1 y 18 de su Reglamento de ejecucidn, aprobado
por Real Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, formula, a los solos
efectos ambientales, la siguiente declaracion de impacte ambiental sobre
el proyecto «Nueva alineacién del digue de abrigo y ampliacién del muelle
del Navio en el puerto Bahia de Algeciras (Cadiz)».

Declaracion de impacto ambiental

Examinada la documentacién remitida se considera que el proyecto
que se propone es una sclucién ambientalmente viable, cumpliendo las
siguientes condiciones: -

Primera. Vertido de los materiales procedentes del dragado.—De
acuerdo con las recomendaciones para la gestién del material dragado
en los puertos espafioles, los materiales resultantes de las operaciones
de dragado necesarias para ejecucidn del proyecto serdn vertidos en el
recinto que se creard en el trasdés de la ampliacion del muelle, asegu-
randose su confinamiento estanco. .

Segunda. Usos de la superficie rellenada.—-La explanada quese creara
como consecuencia del relleno necesario para la ampliacién del muelle
del Navio, se destinara exclusivamente a actividades relacionadas con el
trafico maritimo y operaciones portuarias.

Tercera. Dindmica litoral—Tomando como referencia la batimetria
anterior al comienzo de las obras, se llevard a cabo un seguimiento bati-
métrico de las playas de La Concha y El Rinconcillo para evaluar, ¥ en
su caso corregir, la posible incidencia de las obras sobre la estabilidad
de dichas playas.

Cuarta. Proteccién de la calidad de las aguas.—-Se dispondri de los
medios precisos para la limpieza de las aguas del puerto con los equipos

necesarios para la recogida de sélidos, recogida de hidrocarburos, sistema
de oxigenacion y sistema de aplicacion de dispersantes.

Se dutard al puerto de las instalaciones necesarias para hacer cumplir
la normativa internacional vigenie sobre la contaminacion del mar por
vertidos de productos o materiales resultantes de operaciones portuarias,
asi como aguas sucins y basuras procedentes de bugues (Convenios de
Oslo, Londres ¥ Marpol).

Quinta, Integracion paisajistica.—Se realizard un tratamicnto adecua
do de la fachada que se amplia del muelle del Navio enfrentada a la ciudad,
que inchuird el uso de especies vegetales resistentes a las condiciones mari-
nas del entorno. Esta medida se integrarg en el proyecto definstivo.

sexdu.  Programa de vigilancia ambiental —8e redactard un programa
de vigilancia ambienal en el que se detallaran el modo de seguimicnin
de las actuaciones y se deseribira ol tipo de informes y la frecuencia v
periodo de si etnision, integrando el correspondiente programa contenido
en el estudio de impacto ambiental. Tales informes deberan ser emiticos
en las fechas propuestas en el programa y remitidos a la Direceion General
de Informacién y Evaluacién Ambiental a traveés del ente piblico Puertos
del Estaduo, acreditando su contenido y conclusiones.

El seguimiento batimétrico al que se alude en la condicién tercera
se realizard anualmente a partir del inicio de las obras hasta cinéo anos
después de la finalizacion. Este seguimiento se llevard a cabo durante
los meses de primavera a fin de evatuar el posible efecto de los temporales
de invierno. De este seguimiento se inferirdn las medidas necesarias para
el mantenimiento de las playas mencionadas.

Se efectuardn medidas de los parametros utilizades en el estudio de
impacto ambiental para determinar la calidad de las Aguas del puerio
en, al menos, dos puntoes situados uno en el interior de la dirsena pesquera
¥ otro entre la ampliacién de! muelle y la linea de costa mas proximea.
La periodicidad de estus muestreos serd semestral, comenzando trus el
inicio de las obras y finalizando tres afios después de la finalizacidn de
éstas,

Séptima. Documentacién adicional —EF{ ente publico Puertos del Esta-
do remitird a la Direccién General de Informacién y Evaluacién Ambiental,
antes de la contratacién de la obra, un escrito certificando la incorporacién
en la documentacion objeto de contratacion, de los documentos y pres-
cripciones que esta declaracion de impacto ambiental establece en su con-
dicionado, y un informe sobre su contenido ¥ conclusiones.

Los documentos referidos son los siguientes:

Batimetria inicial a que se alude en la condicién tercera,

Proyecto de restauracién paisajistica a que se refiere la condicion
quinta.

Programa de vigilancia ambiental explicitado en la condicién sexta.

Lo que se hace publico para general conccimiento, en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 22 del Reglamento para la ejecucion del
Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de evaluacién de impac-
to ambiental.

Madrid, 31 de enero de 1996 —El Director general, José Ramén Gonzilez
Lastra.

ANEXO I
Consultas sobre el impacto ambiental del proyecto

Relacién de consultados R&}zgle;at:s
ICONA L —
Delegacién del Gobierrno en la C. A. de Andalucia ............_. -
Consejeria de Cultura (Junta de Andalucia) ..................... —
Direccién Territorial del MOPTMA en Andalueia ................ -
Consejeria de Medio Ambiente (Junta de Andalucia) ........... X
Consejeria de Agricultura y Pesca (Junta de Andalucia) —
Centro-de Invest. y Produccion de Especies Marinas ... -
Instituto de Recursos Naturales y Agrobiologia (CESIC) X
Institwto de Ciencias Marinas de Andalucia . ... —
Institute de Investigaciones Pesqueras {€5I0C) -
Demarcacion de Costas de Andalucia-Atldntico ................ X
Federacién Ecologista Pacifista Gaditana ........................ -
Confederacién Ecologista Pacifista Andaluza, ................ .. —
Gobierno Civilde Cadiz .........................o X
Diputacién Provincial de CAdiz .................................... X
Ayuntamiento de Algeciras ....................oei X
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Respuestas
Relacién de consuitades recibidas

AGADEN i X
Grupo Ecologista «<Alimocher ........ -
Asociacién Ecologista Verdemar
GO A e e e -

Socieuad Espariola de Ornitologia ...
Director general del CEDEX ... -
Instituto Tecnologico y Geominero de Espana
Asociacion Espanclade EIA ................. e -

El conténido ambiental significativo de las respuestas recibidas es el
siguiente:

La Consejeria de Medio Ambiente sugiere que el estudio de impacto
ambiental analice el previsible impacto producido por las obras en relacién
con la dispersién de los vertidos que pudieran existir en la zona, y la
repercusion del dragado sobre 1a fauna y flora bentdnicas.

El Instituto de Recursos Naturales y Agrobiologia recomienda que se
controlen las operaciones que supongan la remocion de lodos, y que se
gararntice el seliado de los rellenos que se realicen con ellos,

La Demarcacién de Costas en Andalucia-Atlintico considera conve-
niente tenter en cuenta los posibles carmbios que las ohras pudieran intro-
ducir en la dinamica litoral, asi como su repercusion en las playas de
Ia zona.

El Gobierno Civil de Cadiz manifiesta su- total conformidad con el
proyecto.

La Diputacién de Cadiz sugiere que el estudio de impacto ambiental
deberia considerar la incidencia que el proyecw pudiera tener sobre las
playas de La Concha y Ei Rinconcillo.

El Ayuntamiento de Algeciras considera que el estudio de impacto
ambiental ha de tener en cuenta las condiciones y forma de dragado y
la modificacion de las corrientes, asi como el impacto visual sobre la ciudad
y el posible incremento de trifico.

La Ascciacion Gaditana para la Defensa y Estudio de la Naturaleza
(AGADEN) hace las siguientes manifestaciones: No se contemplan alter-
nativas al proyecto de ampliacién; deben analizarse los efectos de las obras
sobre las playas de La Concha y El Rinconcillo; se han de cuantificar
los efectos econdmicos del proyecto sobre la pesca y el turismo; existe
la posibilidad de estancamiento de las aguas sucias que se vierten por
los emisarios existentes en la costa.

El Instituto Tecnoldgico Geominero de Espaiia considera que se ha
de prestar especial atencién a los procesos de erosién y sedimentacién
en las dreas afcetadas, y a los efectos del increments del trifico maritimo
sobre la calidad del agua, la flora y la fauna.

ANEXO I
Deseripeién del proyecto
El proyecto presentado a aprobacién tiene su implantacién en el puerto

de Algeciras, en el lado de poniente de la bahia del mismo nombre. Este
_puerto responde a la tipologia habitual de los puertos mediterrineos,

desarrollados a partir de unos muelles adosados a la ribera que se protegen -

por digues paralelos a la costa,
E! conjunto de las obras a reaslizar se pueden agrupar en los com-
ponentes principales siguientes: .

Prolongacion del dique de abrigo en 4756 metros, formando un dnguio
de 20° con la alineacidn actual. La seccidén tipo de esta prolongacién es
vertical, a base de cajones de hormigon armado; Los cajones quedarin
cimentados a la cota —20 m., sobre una banqueta de 30 m. de anchura
en la base que se apoyard directamente sobre et fondo marino. Los cajones,
que tendrin un puntal de 21,60 m., se rematan ‘con un espaldén y una
viga cantil,

Ampliacién del muelle del Navio, prolongando el actual 300 metros
con una seccién tipo a base de cajones de hormigon armado cimentados
a la cota —16 m. El cajon se corona a la cota + 1 m. y sobre él se dispone
una superestructura de hormigén armado, quedando coronado el muelle
a la cota + 3 m. El muelle de cierre norte seri de las mismas caracteristicas,
con la dnica diferencia de ls cota de cimentacion que serd la cota
~15 . Con todo ello se consigue una nueva superﬁme abrigada de 45
hectdreas.

Dragado necesario para permitir »]1 acceso y la maniobra de los grandes
huques portacontenedores. Se han establecido tres cotas de dragado:
—18 m para la zona de acceso; 16 m y —15 m para las zonas de maniobra
cercanas alos myelles. El volumen estimado es de 1.300.000 metros cibicos.

' ANEXO 11
Resumen del estedio de impacto ambiental

Contenido

La necesidad de la actuacion se justifica por el hecho de que ¢l puerto
Bahia de Algeciras haya consolidado su primera posicién entre los puertos
espafnoles en el trifico total de mercancias y, en concreto, en el de con-
tenedores, siendo, asimismo, o primer puerto del Meditertaneo en este
tipo de trifico, con excelentes perspectivas de futuro. Con las tasas actuales
de crectmiento la terminal existente podria queder saturada hacia el afio
1988, y en cualquier caso antes del 2000. Por otra parte, la actual dis-
posicién del dique de abrigo gueda excesivamente retrasada respecto del
extremo del muelle del Navio, por lo que, con determinados:olegjes, se
preducen condiciones de agitacién inadmisibles para las operaciones por-
tuarias, haciéndese necesaria la prolongacion de aquél,

El estudio de impacto ambiental comienza por la caracterizacién del,
medio litoral en el entorno del puerto de Algeciras. La descripcién del
estado preoperacional se Hleva a cabo tanto en sus aspectos fisicos y bio-
légices como desde el punis de vista socioeconémico.

Segin el estudio, la calidad del agua en el puerto de Algeciras esta
intimamente relacionada con los vertidos que recibe, los cuales son, fun-
damentalmente, aguas residuales de origen urbano que en la mayor parte
de los casos se vierten sin ningin tipo de depuracién 6 con una depuracién
deficiente. El resultado ¢s un agua con un grado de eutrofia moderado
bajo, disponibilidad de oxigeno en toda la columna de agua y ausencia
de contaminacion por metales pesados. i o

Los sedimentos de la-zona a dragar, presentan, segin el estidio, un
contenida de finos del 20 por 100 en valor medio, con una contaminacion
orgianica moderada, el carbono orginico total tiene una concentracion
media de 4,9 g/Kg. El contenido en metales pesados es, en general, bajo,
siendo el niguel el vdnico elemento gue, con una concentracién de 123,41
mg/Kg, supera los niveles fijados para el libre vertido al mar.

Respecto a la dindmica marina, afirma el éstudio que las corrientes
en la zona del proyecto se caracterizan por estar determinadas por un
modelo tipo mareal, aunque con marcads incidencia de las condiciones
de viento, sobre todo a sivel superficial. Las intensidades medidas son
bajas, con valor medio entorno a 7 em/s y un méximo de 34 cm/s.

El transporte sdlido longitudinal es pequefio & lo largo de la costa
de la bahia, habiéndose calculado gite en la playa de El Rinconcillo el
transporte sdlide neto diferencial es de 15.000 metros cublcos/ano hacia
el sur, . -

Por lo que se refiere a las comunidades naturales bentomca.s, el estudlo
dice que el proyecio afectarid a comunidades poco estructuradas donde
ias praderas de fanerdgamas marinas u ntras formaciones de especial inte-
rés se encuentran totalmente ausentes. )

Sobre la contaminacién actistica, el estudio sefiala que, segan las medi-
das realizadas, los niveles de ruido diurnos en la ciudad se encuentran
ligeramente por encima del valor miximo recomendado (Liq =65 dBA).
El mapa sénico de la zona pone de manifiesto que es el trifico rodado
¢l principal causante del ruido de la ciudad.

Respecto-al medio socioecondmico, y méas concretamente el sector pes-
quero, el estudio afirma que el tinico colectivo que desarrolla parte de
su trabajo en la zona de influencia del proyecto es la flota artesanal, con
un total de unas 50 embarcaciones; la produccién en lonja ha descendido
de 23.500 torieladas en 1986 a poco mas de 16.500 toneludas en 1999,

Sobre la actividad portuaria el estudio pone de manifiesto la trayectoria
ascendente seguida por el puerto, habhiéndese pasado, en trafico de con-
tenedores, de 552,556 teus en 1990 a mas de 1.000.000 en 1994,

Por lo gtie se refiere a los impactos sobre la calidad del agua del puerto,
ésta es funcién de doa factores: La carga contaminante vertida y la capa-
cidad de renovacion de las aguas. Los vertidos son ajenos a la actividad
portuaria, en cuanto 4 la renovacién de las aguas serd la dirsena pesquera
la que se vea afectada, ya que la ampliacion del muelle del Navio supone
un mayor confinamiento de esa darsena con la consiguiente posibilidad
de aumentar el grade de eutrsfia actual. Segin el apéndice relativo a
la reniovacion de las agnas, ¢l efecto de la ampliacién sobre la dirsena
pesquera se traduce @n una disminucion de la tasa de renovacion hasta
un 31 por 100 de la que tiene en la actualidad. El estudio afirma que
una reduccién de un 70 por 100 en la carga contaminante actual com-
pensaria el efecto de la ampliacidn, lo cual se consigue suprimiendo el
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vertide de la playa de El Barrancr, ya jue, segun los resultades Je la
simulacion mediante modelo matemat:c realizada en el estudio, la supr=-
sién de diche vertido mas la amoliacida del mooile dorian unas concen-
traciones de nutrientes de 3, 85 my/! de & geno total y 0,05 kgl de
ortofesfacos, que micjorarian las que se obticnen en 1a siteacion actual,
4,77 mg/l y 0,11 mg/l, respectivamente.

.

En le que respecta a la calidad de 1as sedimentos en el area afectada
por el proyecto, dice el estudio que la tinica actuacidn prevista que puede
tener alguna influencia es o] dragado de fa zoia de manicbra de buques.
Las muestras tomadas en la campaila de soadecs ponen de manificsto
que fa calidad de los sedimentos mejora en Los capas mas profundas, por
lo que al retirar la capa superior afiorarin sedim=nios de mejor calidad.

Sobre ja dindmica marina el estndie afirina que, ial como se ha com-
probado con, las medidas realizadas, las ¢oriientes =on Jo suficientemente
bajas como para verse alteradas por lus obras ae proyecto. Esta hipétesis
se ha cenfirmado en la aplicacion del modeio matemdtico empleado para
analizar lu tasa de renovacion de aguas.

En ctanto a la evolucién costers, fundamentalmente la potenciai afec-
cién a la playa de El Rinconcille; el estadin dice que la amplizcion del
dique no interferiri en el movimierts sedimentsrio longitudinal puesto
que los materiales transportados actua’mente en ese sentide quedan ya
retenidos por el dique existente, por lo gre no cabe ¢sperar ninguna alte-
racién respecto a la situacion actual. Segin el andlizs de dindmica litoral,
el posible aumento del transporte sélidc reto kacra el sur es insignificante.
Esta afirmacion se ve reforzada tras la reci=niz regeneracidon de la citada
playa, reclizada por la Autoridad Poriuaria mediante la aportacion de
200.000 meiros clbicos de arena, va gue las batinétricas han avanzado
hacta el mar disminuyendo por elio 2l posible sfecio de la ampliacién
del muelie.

Respecto a las comunidades marinas, sl estudio afirma que ¢t impacto
serd poco significativo, ya que, en la zona d= influencia del proyecto, no
existen comunidades de elevade valor ecclagien, ni aparecen ninguna de
los hébitgt o especies que se citan en fa Directiva 92/43/CEE y, ademas,
seglin se ha visto, no se alterara la calidad del agua ni de los sedimentos.

Ep relacion con la contaminacion aciistica, seiaia el estudio que, supo-
niendo un incremento de trafico rodado correspordiente al horizonte del
maxime aprovechamiento de las nuevas instalaciones portuarias (20 por
100 en vehicules ligeros y 50 por 100 en vehirulox nesados), v aplicundo
los algoritmoes de simulacion del comportamisnto de los niveles sdnicos,
se obtienen unos incremenios de 3 a 4 484 a 20 :aetros de las fuentes
de emisién y en los puntos mis criticos,

Sobre ia contaminacion atmosférica, ! estudic afirma que las nuevas
instalaciches suponen un alelamicnw de [as nperaciones portuarias res-
pecto del nuclen urbano, por lo que, al no 1atroducisse nuevas actividadas,
no cabe esperar que se superen Ins tveies d{e ceptaiinacisn actuales.

Los imparctios socioecondmicos, s«gis ol astudio, son positives pees
el proyecto supone la generacion de puests de ‘rahajc y no implica dis-
minucton de la superficie agricola-forestal, n1 prodice cambios 2n los usos
del suelo. En cuanto a 1os recursos pesque:os, no se vecan afectados puesto
que la zona portuaria no es adecuadz para este tipc de explotacicnes,

Andlisis del conteride

El estudio justifica la necesidad dud proyecto en base a los requeri-
mientos de la actividad portuaria, realizendo el andlisis de alternativas
de diseiio sobre soluciones compatibles con tos imis:nos.

El medio fisico se ha analizado contemplando adecuadamente todos
los factores que potencialmente pueden ser afectados por la ejecucién
del proyecto.

Algunos aspectos ambientales, como la caracterizacion de los materiales
de dragado, dindamica litoral y renovacion de aguas, han sido complemen-
tados con apéndices especificos dentro del estudio, ya mencienados.

En ¢l caso de la calidad de las aguas, se comprobé que la supresién
del veriido de la playa de El Barranco, aux considerando la ampliacién
del muelie del Navio, suponia una disminucion de las concentraciones
de nitrégeno total y ortofosfatos, por lo que, a la vista de estos resuitados,
la Autoridad Portuaria realizé la obra civil del bombeo de este vertido
a la estacion depuradora de la playa de La Concha, por lo que en la
actualidad dicho vertido ha quedado suprimido. No obstante, seria deseable
que se llevaran a cabo las actuaciones necesarias para <liminar, o al menos
depurar, el resio de los vertidos que en la sctualidad afectan a la calidad
de las aguas del puerto.

La duscripeion de las comunidaries nacurales presentss o el diea del
proyecto se na ceatrade en ias comutidades; bentdnicns pov sor tar gue
presentan ua mayor caracter indicador del estado general ¢ medio. Asi
mismo, ol cshudio properciona un listado do 12 ictiofsuna w7« represen-
tativa de ka bahia Jde Algeciras.

El medio sociceconomico se analize prestando especial atencifn a la
posibie repercusion del proyecto sebre los secteres pesquern y portuario,

Los posibles impactos han sido =uficientemonte identificados, tanto
en la fase de construccion como en la de explotacidn, con medidas eorree-
toras concretas que lns mitigan, )

A travis del condicionado de le presentr declaracidn se establecen
Jas prescripriones oportunas para que el provecto pueda considerarse
amnbientaimente viable,

ANEXO IV

Resumen de la informacién piiblica del estudic de fmpacto ambiental
Alegantes: Ascciacién Gaditana para la Defensa y Estudio de ia Natu- -
raleza (AGADEN),

Los aspectes anbientales mas significativos contenudos en ta alegacion
correspondienie a la citada Asociacion, se resumen a eontinuacion.

AGADEN realiza las siguientes manifestaciones: no estd justificada Iz
necesidad del proyecto; no se han estudiado distintas aliernanvss a la
solucion elegida, sino diferentes modificaciores ecriucas sobre una misma
aiternativa. Propone la utilizacion de instalaciones ubicacas en utras zonas
del puerts; disminuird la tasa de renovacion de las aguas produciéndose
un aumento de ia concentracién de contaminantes de origen nrbano, prin-
cipalmente nitrégeno totaly ortofosfatos. Indica la conveniencia de depurar
108 vertidos urbanos a lo largo de la costa, dentro del ambito portuario;
ia dindmica litoral, y consecuentemente la influencia del proyectu en las
playas de la zona, no esta suficientemente estudiada; no se tiene en cuenta
la repercusion de las obras sobre las pocas comunidades de fauna y flora
marina en el interior de la dirsena, la arapliacién previsia va en detrimento
del paisaje; no se estima el potencial auriento de ios niveles de ruido
en la ciudad por causa de la ejecucion del proyecio; los dutos de con-
tarainazidn atmosférica son poco representativos,
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RESOLUCION de 21 de jebrero de 1936, de ta Subsecy etaria,
por la que se dispone el cumpiimiento, en sus propios 1ér-
mines, de lo sentencia del Tribunal Supremo que confirma
en fdas sus partes la del Tribunal Superior de Justicia
de Castille y Leda recaida en el recurse contenciosc-id-
mintstrative, sobre justinracic de la finca mimero 71, si‘a
en el términe municipal de Soria, afectada por las obras
de o ~variante Norte de las carreteras N234 y N122 e
St pase por Soriae.

En el recurso de apelacién munero 4.206/1991, interpuesto ante el
Tribunal Supremo por el Abogado del Estado, en nombre y representacion
de la Administracion de: Estado, se ha dictado sentencia, en fecha 2 de
febrero de 1995, que ha confirmado, en todas sus partes, la del Tribunal
Superior de Justicia de Castilla y Ledn, de fecha 2 de marzo de 1991,
ricaida en el recurso contencioso-administrative admero 326/1987, inter-
puesto por dona Maria del Carmen, dofia Maria José y dofia Maria Teresa
Murioz [ozano, contra Acuerdo del Jurade Frovincial de Expropiacién
Forzosa de Soria, de fecha 18 de noviembre de 1986 que desestirnaba
el recurso de reposicidn interpuesto contra oiro Acuerdo del mismo 6rgano
de fech?, 28 de abril de 1986, sobre justiprecic de la finca niniero 71
sita en el término municipal de Soria. propiedad de las recurrentes, remi-
tido por la Jefatura de Carreteras de Soria, Demarcacion de Carreteras
del Estado de Castilla ¥ Ledn, afectada por las obras de la svariante norte
de las carreteras N-234 y N-122, a su paso por Sorias, cuya parte dispositiva,
literalmente, dice: '

«Fallo:

L.° Desestimar la causa de inadmisibitidad invccada por el Letrado
Estade al amparo del articulo 82.¢), de la Ley Jurisdiccional.

2.°  Estimar, en parte, el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por el Procurador don Juan Cobo de Guzmin, en nombre ¥ represern-
tavién de dofa Maria del Carmen, dofia Maria José y doha Maria Teresa
Munoz l.ozane, contra las resoluciones resefiadas en ¢l encabezamiento



