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REAL DECRETO 366/1008, de 23 de febrevro, por el que se
indulta a don Francisco de Asis Navas Guarnido.

Visto el expediente de indulto de don Francisco de Asis Navas Guarnido,
con los informes del Ministerio Fiscal y del Tribunal sentenciador, con-
denado por ¢l Juzgado de 1o Penal nimero 3 de Cérdoba, en sentencia
de fecha 7 de enero de 1992, como autor de dos delitos de lesiones, a
dos penas de dos afos cuatro meses y un dia de prisién menor, con las
accesorias de suspensién de todo cargo publico y derecho de sufragio
durante el tiempo de Ia condena, por hechos cometidos el 23 de mayo
de 1991, a propuesta del Ministro de Justicia e Interior y previa deliberactén
del Consejo de Ministros en su reunidén del dia 23 de febrero de 1996,

Vengo en conmutar a don Francisco de Asis Navas Guarnido cada
una de las penas privativas de libertad impuestas, por otra de un afio
y seis meses de prision menor, a condicién de que no vuelva a cometer
delito durante el tiempo de normal cumplimiento de la condena.

Dado en Madrid a 23 de febrero de 1996,
JUAN CARLOSR.

El Ministro de Justicia e Interior,
JUAN ALBERTO BELLOCH JULBE

6097

REAL DECRETO 367/1996, de 23 de febrero, por el que se
indulta a don Manuel Benito Maria de Oria Ferndndez
de Muniain.

Visto el expediente de indulto de don Manuel Benito Maria de Oria
Fernindez de Muniain, con los informes del Ministerio Fiscal y del Tribunal
sentenciador, condenado por la Seccién Segunda de la Audiencia Provincial
de Palma de Mallorca, en sentencia de fecha 8 de febrero de 1886, como
auter de un delito contra la salud piblica, a la pena de dos afios de prision
menor ¥ multa de 19.000 pesetas, con las accesorias de suspension de
todo cargo publico y derecho de sufragio durante el tiempo de la condena,
por hechos cometidos en el afio 1983, a propuesta del Ministro de Justicia
e Interior y previa deliberacion del Consejo de Ministros en su reunion
del dia 23 de febrero de 1996,

Vengo en indultar a don Manuel Benito Maria de Oria Fernandez de
Muniain la pena privativa de libertad pendiente de cumplimiento, a con-
dicién de que no vuelva a cometer delito durante el tiempo de normal
cumplimiento de la condena.

Dado en Madrid a 23 de febrero de 1996,
JUAN CARLOS R.

El Ministro de Justicia e Interior,
JUAN ALBERTO BELLOCH JULBE

REAL DECRETO 368/1996, de 23 de febrero, por el que se
indulta a don Miguel Angel Rodriguez Valverde.,

6098

Visto el expediente de ipdulto de don Miguel Angel Rodriguez Valverde,
con los informes del Ministerio Fiscal y del Tribunal sentenciador, incoado
en virtud de exposicién elevada al Gobierno al amparo de lo establecido
¢n el parrafo segundo del articulo 2.°del Cédigo Penal por la Seccién Pri-
mera de la Audiencia Provincial de Valencia que, en sentencia de fecha
2 de diciembre de 1893 le condend, como auter de un delito contra la
salud publica, a la pena de dos afios cuatre meses y un dia de prisién
menor y multa de 1.000.000 de pesetas, con las accesorias de suspensién
de todo cargo piiblico ¥ derecho de sufragio durante el tiempo de la con-
dena, por hechos cometidos el 30 de noviembre de 1992, a propuesta
del Ministro de Justicia e Interior ¥y previa deliberacién del Consejo de
Ministros en su reunién del dia 23 de febrero de 1996,

Vengo en conmutar a don Miguel Angel Rodriguez Valverde la pena
privativa de libertad impuesta, por otra de un afo de prisién menor, a
candicién de que no vizelva a cometer delito durante ¢l tiempo de normal
cumplimiento de la condena.

Dado en Madrid a 23 de febrero de 1996.
JUAN CARLOS R.

El Ministro de Justicia e Interior,
JUAN ALBERTO BELLOCH JULBE

6099

REAL DECRETO 369/1996, de 23 de febrero, pur el gue se
indulta a don Juan Sagrado Garcia.

Visto el expediente de indulto de don Juan Sagrado Garcia, con los
informes del Ministerio Fiscal y del Tribunal sentenciador, condenado por
el Juzgado de Instruccion ndmero 2 de La Corufa, en sentencia de fecha
20 de octubre de 1989, como autor de un delito contra la salud piiblica,
a la pena de cinco meses de arresto mayor, con las accesorias de suspensién
de todo cargo publico y dereche de sufragio durante el tiempo de la con-
dena, por hechos cometidos el 19 de noviembre de 1984, a propuesta
del Ministro de Justicia e Interior y previa deliberacién del Consejo de
Ministros en su reunién del dia 23 de febrero de 1996,

Venge en indultar a don Juan Sagrado Garcia la pena privativa de
libertad pendiente de cumplimiento, a condicién de que no vuelva a cometer
delito durante el tiempo de normal cumplimiento de la condena.

Dado en Madrid a 23 de febrero de 1996.
JUAN CARLOS R.

El Ministro de Justicia e Interior,
JUAN ALBERTO BELLOCH FUJLBE

6100

RESOLUCION de 5 de marzo de 1996, de la Direccién Gene-
ral de los Registros y del Notariado, en ¢l recurso guber-
nativo interpuesto por don Rafael de Tena Regodon, como
Presidente del Consejo de Administracidn de la sociedad
«Alteso, Sociedad Anénima~, conlra la negativa del Regis-
trador Mercantil de Madrid nimero H a inscribir dos escri-
turas de ampliacion de capital social de una sociedad
andnima.

En el recurso gubernativo interpuesto por don Rafael de Tena Regoddn,
como Presidente del Consejo de Administracién de la sociedad «Alteso,
Sociedad Andnima», contra la negativa del Registrador Mercantil de Madrid
nimero I a inscribir dos escrituras de ampliacién de capital social de
una sociedad anénima.

Hechos

I

El dia 14 de septiembre de 1989, ante el Notario de Madrid, don Luis
Sanz Rodero, la sociedad «Alteso, Sociedad Anénimas, otorgd escritura
de elevacion a piiblico de los acuerdos sociales adoptados por la Junta
General Extraordinaria de accionistas, celebrada el dia 20 de junio
de 1984, de los que hay que sefialar el referente a la ampliacién del capital
social de la compaiia de 300.000 pesetas en 5.000.000 de pesetas. Pos-
teriormente, el dia 25 de marzo de 1994, ante el Notario de Madrid, don
Gregorio Blanco Rivas, la citada entidad otorgé escritura de elevacién
a pablico de los acuerdos sociales adoptados por la Junta Universal y
del Consejo de Administracion de la sociedad, en sus reuniones de fechas 26
de junio de 1992 y 31 de enero de 1994, entre los que hay que destacar
el concerniente a la ampliacién del capital social de 5.000.000 de pesetas
a 10.000.000 de pesetas. L

Il

Presentadas ambas escrituras en el Registro Mercantil de Madrid, fue-
ron calificadas con las siguientes notas: Eseritura de 14 de septiembre
de 1989: «Presentada nuevamente el dia 3 de ecnero de 1996, se deniega
la inscripeién del precedente documento, por haber quedade disuelta de
pleno derecho esta sociedad y cancelados los asientos, de conformidad
con la disposicidn transitoria 6.2 del texto refundido de la Ley de Socie-
dades Anénimas aprobado por Real Decreto Legislativo 1564/1889, de 22
de diciembre. Se encuentra presentada en este Registro la Adaptacién
de Estatutos a la nueva Ley, otorgada en Madrid el 25 de marzo de 1994,
con el niimero 641, con nota igualmente de denegacién. Madrid, 19 de
enero de 1996.—E] Registrador, Manuel Casero Mejias».

Escritura de 25 de marzo de 1994: «Presentada nuevamente el dia 3
de enero de 1996, se deniega la inscripcién del precedente documento
por haber quedado disuelta de pleno derecho esta sociedad y cancelados
los asientos, de conformidad con la disposicion transitoria 6-2 del texto
refundido de la Ley de Sociedades Andnimas, aprobade por Real Decreto
Legislativo 1564/1989, de 22 de diciembre. Se encuentra presentada en
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este Registro la ampliacion de capital, otorgada en Madrid el 14 de sep-
tiembre de 1989, con el nimero 4.209, con nota igualmente de denegacidn.
Madrid, 19 de enero de 1996.~El Registrador, Manuel Casero Mejiass,

I

Don Rafael de Tena Regoddn, como Presidente del Consejo de Admi-
nistracién de la sociedad «Alteso, Sociedad Anénima-, interpuso recurse
de reforma contra las anteriores notas de calificacién, y alegé: Que la
escritura de elevacidn a piblico de acuerdos, de fecha 14 de septiembre
de 1989, fue presentada en el Registro Mercantil €] dia 11 de enero
de 1996, aunque se aportd junto con la gue a continuacién se cita el
dia 3 de enero de 1996, Que la escritura de elevacion de acuerdos sociales,
sobre ampliacién de capital, de fecha 25 de marzo de 1994, fue presentada
en el Registro Mercantil de Madrid el dia 3 de mayo de 1994, con fecha
anterior a la que establece 1a disposicién transitoria 6.2 del texto refundido
de la Ley de Sociedades Andnimas; y, posteridrmente, fue nuevamente

presentada el dia 3 de enero de 1996, ya que fue devuelta en su primera

presentacién por no haber sido presentada la escritura de 14 de septiembre
de 1989. Que las escrituras fueron presentadas por segunda vez ai Registro
Mercantil, para su incripcion, en fecha 3 de enero de 1996, y es cuando
se comunican las calificaciones que se recurren, Que en este caso las escri-
turas fueron presentadas con fecha anterior a las indicadas en la dis-
posicién transitoria 6-2 del texto refundido de la Ley de Sociedades Ané-
nimas, aprobado por Real Decreto Legislative 1664/1989, de 22 de diciem-
bre, y, tal como puede comprobarse por los asientos cofrespondientes,
la escritura en que consta el acuerdo de aumentar el capital social hasta
el minime legal, se presenté con fecha 3 de mayo de 1094, por lo que
se entiende que no se incumple la legislacion vigente aplicable a este tipo
de sociedades. Que la sociedad no estd extinguida ni cancelada, pues la
citada disposicion transitoria no ordena cancelar ni liquidar la sociedad,
sino los asientos. Que, por ultimo, se solicita que en el caso de que ¢l
Registrader mantenga literalmente las notas de calificacién se remita el
recurso gubernativo.a la Direccién General de los Registros y del Notariado.

v -

El Registrador Mercantil de Madrid nimerc 1I, acordé mantener en
su integridad las notas recurridas, remitiendo el expediente para su reso-
lucién a la Direccién General de los Registros y del Notariado, tal como
solicita expresamente el recurrente, e informé: 1. Que la escritura de
adaptacion, en la que se elevaba el capital de 5 a 10 millones de pesetas,
fue presentada por primera vez, el 3 de mayo de 1994, no inscribiéndose
por faltar un aumento de capital previo. Que voivié a presentarse, con
fecha 3 de enero de 1996, en unién del aumento de capital previo (escritura
de 1988). Que dicha escritura previa no se presenté formalmente hasta
el 11 de enero de 1996, con fecha posterior a 31 de diciembre de 1995,
segiin la disposicidn transitoria 6.2 del texto refundidq de la Ley de Socie-
dades Anénimas. 2. Que la primera cuestion a examinar es si, conforme
a lo expresado en la citada disposicién transitoria, es suficiente haber
sido objeto de presentacidn el documento, con anterioridad a 31 de diciem-
bre de 1995, o, por el contrario, dicho asiento de presentacién ha de estar
vigente el dia 31 de diciembre. Que se comsidera que el hecho de que
el asiento de presentacién de la escritura de adaptacién no estuviese vigen-

te el 31 de diciembregde 1895, es suficiente para aplicar lo dispuesto -

en la dispesicién transitoria 6.2, y en el supuesto examinado, ademds,
es evidente que uno de los titulos necesarios para que la sociedad tenga
10.000.000 de pesetas de capital, fue presentado por primera vez con pos-
terioridad al 31 de diciembre de 1995. 3. Que alega el recurrente que
la sociedad no ha quedado ni extinguida ni cancelada, por lo que en el
supuesto de revocacién de las notas de calificacién, procederia la ins-
cripcién de las escrituras. Que el precepto legal como sancionador debe
interpretarse restrictivamente y, en consecuencia, la sociedad simplemente
ha quedado disuelta, pero no extinguida, sin gue proceda en este recurso
examinar la situacion juridica nada clara'en que queda la citada sociedad.
‘Que es igualmente cierto que la hoja registial no ha quedado cancelada,
" sino los asientos, lo que no es lo mismo, por aplicacién del mandato legal.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 4 del Cédigo Civil, 228 del Cédigo de Comercio,
144, 162, 261, 265, 272, 274, 277, 278, 280 a) y disposicién transito-
ria 6.2 de la Ley de Sociedades Anénimas, 121 b) y 123 de la Ley dé
Sociedades de Responsabilidad Limitada, 55 y 80 del Reglamento del Regis-
tro Mercantil y 108 y 436 del Reglamento Hipotecario.
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1. Presentadas en el Registro Mercantil el dia 3 de enero de 1996,
dos escrituras de ampliacién de capital social de determinada sociedad
andonima (en la primera se amplia el capital de 300.000 a 5.000.000 de
pesetas y en la segunda de 5.000.000 a 10.000.000 de pesetas), el Registrador
deniega la inscripcion por estimar que con arreglo a la disposicion tran-
sitoria 6.2 de la Ley de Scociedades Andénimas esa sociedad esti disuelta
de pleno derecho ¥ han sido cancelados de oficio los asientos registrales
respectivos. Se da la circunstancia de que la segunda de las escrituras
referidas en la que se amplia el capital de 5.000.000 a 10.000.000 de pesetas
habia sido ya presentada en el Registro Mercantil el 3 de mayo de 1994,
suspendiéndose en aquella ocasién su despacho al no estar inscrito pre-
viamente el anterior anmento de capital, de modo que el que constaba
registralmente era el originario de 300.000 pesetas.

La cuestién planteada consiste, pues, en dilucidar el concreto alcance
del mandato hormative constituido en la disposicidn transitoria referida,
lo que, dado su contenido sancionador, debe estar presidido por un escrito
interpretativo estricto (cfr. art. 4 del Cédigo de Comercia).

2. La finalidad de la norma es clara: La desaparicion de la seciedad
andnima preexistente a la nueva Ley de Sociedades Andénimas que a partir
del 31 de diciembre de 1995 no hubiere ampliado su capital por encima -
del minimo legal; ahora bien, es obvio que esta desaparicién no puede
imponerse de forma radical en un momento determinado, con descono-
cimiento de las miiltiples relaciones juridicas en las que la entidad puede
estar interesada. Es por eso que la norma cuestionada no declara la extin-
cién’ inmediata de la personalidad de las sociedades andénimas afectadas
a partir de-la fecha sefialada, sino, exclusivamente, su disolucién del pleno
derecho, expresién ya acuiiada por el legislador (vid. art. 261 de la Ley
de Sociedades Anénimas), que respeta la persistencia de esa personatidad
juridica, pero de un modo transitorio, pues excluye la posibilidad de con-
traer nuevas obligaciones y hacer nuevos contratos (cfr. arts. 267 y 272
de la Ley de Sociedades Anénimas y 228 del Codigo de Comercio) e impone
la apertura del proceso liquidatorio encaminado a la conclusién ordenada
de las relaciones juridicas pendientes.

3. Lo anterior en modo alguno se contradice con la previsién adicional
centenida en dicha norma gue impone al Registrador la cancelacién inme-
diata y de ‘oficio de los asientos registrales relativos a la Sociedad; es
cierto que en los siipuestos normales se prevé que dicha cancelacién seguira
a la conclusién del- proceso liquidatorio ¥ aprobacién del balance final

". de la sociedad (cfr. arts. 274 ¥ 278 de la Ley de Sociedades Anidnimas),

pero ni hay base legal para inferir de tal previsién que la cancelacién
de asientos implica la extincién de la personalidad juridica, ni tal extincién
puede anticiparse sl agotamiento de todas las relaciones juridicas pen-
dientes de la sociedad {cfr. arts. 274.1, 277.2.1.%, 280 a] de la Ley de Socie-
dades Andnimas, 121, b) y 123 de la Ley Sociedades de Responsabilidad
Limitada y 228 del Cddige de Comercio y la propia disposicién transito-
ria 6.2 de la Ley de Sociedades Andnimas). La cancelacion de los asientos
registrales de una sociedad (gue no es sino una férmula de mecanica
registral para consignar una vicisitud de la sociedad, bien que se considera
terminada la liquidacion, bien la que ahora es impuesta legalmente de
la disolucién de pleno derecho) puede preceder a la definitiva extincién
de 1a personalidad de la sociedad (tanto en los supuestos normales de
disolucion si al formularse la seticitud del articulo 278 de la Ley de Socie-
dades Anénimas no hubieran sido tenidas en cuenta determinadas rela-
ciones juridicas pendientes de la sociedad, como en el caso de la disposicién
transitoria comentada), y en consecuencia, tal situacién registral no puede
ser considerada como obsticulo a la prictic®de eventuales asientos pos-
teriores que la subsistencia de la personalidad juridica implique y que
sean compatibles con'la transitoriedad y finalidad liquidatoria de esa sub-
sistencia, y todo ello sin prejuzgar ahora si es o no posible acordar la .
reactivacién de la sociedad.

4, Deﬂmdo el alcance de la disposicién transitoria 6 de la Ley de
Sociedades Anénimas y concretado su afecto a declarar la disolucién de
pleno derecho, se alega por el recurrente que en el caso debatido no es
aplicable tal sancién por cuanto una de las escrituras de ampliacién habia
sido ya presentada con anterioridad al 31 de diciembre de 1995, La lite-
ralidagd del precepto, ciertamente, parece excluir de su Ambito el supuesto
cuestionado; sin embargo, la interpretacion logica y sistematica del pre-
cepto conduce a su aplicacién, sin que por ello pueda entenderse vulnerada
la exigencia de interpretacién estricta dado su cardcter sancionador; por
unz parte, si el precepto se refiere a la presentaci6n, se debe a que la
fecha de los asientos registrales, a todos los efectos legales, es la del asiento
de presentacién del titulo respectiva en el libro diario (art. 55 del Regla-
mento de Registro Mercantil), y a fin de excluir toda duda sobre las amplia-
ciones presentadas antes del 31 de diciembre de 1985, aunque inscritas
después pero durante la vigencia del asiento de presentacidn; por otra,
es doctrina reiterada de este centro que los asientos registrales una vez
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caducados carecen de todo efecto juridico, en especial cuando se trata
del asiento de presentacion que, una vez caducado, se cancela de oficio
¥ la mieva presentacidon del documente dard lugar a un nuevoe asiento,
refiriéndose a la fecha de éste su pricridad asi como la fecha del asiento
definitivo giie en su dia se practique (cfr. arts. 80 dal Reglamento de Regis-
tro Mercantil ¥ 108 y 436 del Reglamento Hipotecario); en fin, porque
desde los respectivos otorgamientos (14 de septiembre de 1989 y 25 de

marzo de 1994), se estaba incumpliendo la obligacion legal de inscripeion .

de los titulos respectivos (efr. arts. 144 y 162 de la Ley de Sociedades
Andnimas).

Esta Direccion General entiende gue procede confirmar el acuerdo
y nota del Registrador.

Madrid, 5 de marzo de 1936.—El Director general, Julio Burdiel Her-
nandez.

Sr. Registrador Mercantil de Madrid nimero 11.

MINISTERIO
DE ECONOMIA'Y HACIENDA

6101

RESOLUCION de 26 de febrero de 1996, de la Direccién
General del Centro de Gestidn Catastral y Cooperacion Tri-
hutaria, por la que se da publicidad al Convenio celebrado
entre la Direccidn General del Centro de Gestion Catastrol
y Cooperacion Tributaria y el Ayuntamiento de Sant Boi
de Liobregal.

Habiéndose suscrito entre la Secretaria de Estado de Hacienda (Di-
reccion Generat del Centro de Gestion Catastral y Cooperacion Tributaria)
y el Ayuntamiento de Sant Boi de Llobregat un Convenio de colaboracién
en materia de gestion catastral, procede la publicacidén en el «Boletin Oficial
del Estado» de dicho Convenio, que figura como anexo de esta Resolucidn.

Lo que.se hace publico a los efectos oportunos.
Madrid, 26 de febrero de 1996.—La Directora general, Maria José Liom-
bart Bosch.

CONVENIO DE COLABORACION EN MATERIA DE GESTION CATAS-
TRAL ENTRE LA SECRETARIA DE ESTADO DE HACIENDA (DIRECCION
GENERAL DEL CENTRO DE GESTION CATASTRAL Y COOPERACION
TRIBUTARIA) Y EL AYUNTAMIENTO DE SANT BOI DE LLOBREGAT

Reunidos en la ciudad de Barcelona, a 12 de febrero de 1896.

De una parte: Don Enrique Martinez Robles, Secretario de Estado de
Hacienda, en nombre y representacion de la Administracién del Estado,
en virtud de lo establecido en la disposicion final primera del Real Decreto
1558/1977, de 4 de julio.

De otra parte: Don Francese Xavier Vila i Blanche, Alcalde-Presidente
del Ayuntamniento de Sant Boi de Llobregat, en uso de las facultades que
le confiere el articulo 21 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de
las Bases del Régimen Local.

EXPONEN

Primero.—La Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del
Régimen Local, establece en el articule 7 que las competencias de las
entidades locales son propias o atribuidas por delegacidn, previendo el
articulo 27 gue la Administracién del Estado podrd delegar en los Ayun-
tamientos el ¢jercicio de competencias en materias que afecten a sus inte-
reses propios, siempre que con ello se mejore la eficacia de la gestion
piblica y se alcance una mayor participacién ciudadana.

Segundo.—La Ley 39/1988, de 28 de diciembre, reguladora de ias Hacien-
das Locales, en su articulo 78.1 y disposicién adicional cuarta, establece
que la formacién, conservacion, renovacion y revision del Catastro, asi
como la formacién del Padrin del Impuesto sobre Bienes Inmuebles, son
competencia del Estado y se cierceran por el Centro de Gestién Catastral
y Cooperacién Tributaria, directamente o a través de los convenios de
colaboracidn que se celebren con las entidades locales.

Igunalmente, el articulo 78.3 indica que la inspeccién catastral de este
impuesto se llevara a cabe por los drgancs compeientes de la Adminis-
tracion del Estado sin perjuicio de las férmulas de colaboracién que se
establezcan con los Ayuntamientos.

Por otro lado, ei Real Decreto 1725/1993, de 1 de octubre, de modi-
ficacién parcial de la estructura orgdnica del Ministerio de Economia y
Hacienda, crea la Direccién General del Centro de Gestion Catastral y
Cooperacion Tributaria, que asume las funciones relativas a la formacién,
conservacion, renovacion, revision y demds funciones inherentes a los
catastros inmobiliarios ue, con anterioridad, venian siendo desarrolladas
por ¢l organisms autdnomo Centre de Gestion Catastral y Cooperaciéon
Tributaria.

Tercero—¥l Real Decreto 1390/1980, de 2 de noviembre, sobre cola-
boracion de las Administraciones Pablicas en materia de gestion catastral
y tributaria e inspecei6én catastral, desarrolla, entre otras cuestiones, la
colaboracidn en la gestion del Catastro entre la Administracion del Estado
v las entidades locajes, fijando el marco al que deben sujetarse los conventos
que, sobre esta materia, se suscriban, asi como el régimen juridico espe-
cifico de los mismos.

Cuarto.—KEl Real Decreto 1448/1989, de 1 de diciembre, por el gue se
desarrolla el articulo 77 de la Ley 39/1988, reguladora de las Haviendas
Locales, delimita los diversos supuestos de alteraciones catastrales de
orden fisico, juridico y econdmico concernientes a los bienes inmuebles,
de naturaleza urbana y riastica.

Quinto.~El Ayuntamiento de Sant Boi de Llobregat, en fecha 37 de
abril de 1995, solicitd a través de la Gerencia Territorial de Barcelona
A-M, a la Direccién Generat del Centro de Gestion Catastral y Cooperacion
Tributaria, la formalizacion del presente Convenio de colaboracion.

Sexto.—El Consejo Territorial de ia Propiedad [nmobiliaria de Barcelona
A-M, en sesion celebrada el 7 de junio de 1995, informé favorablemente
dicha solicitud, en virtud de lo establecido e el articulo 7 del Real Decreto
139071990, de 2 de noviembre.

Séptimo.—~El Ayuntamiento de Sant Boi de Llobregat, en sesion plenaria
de fecha 27 de noviembre de 1995, acordé la aceptacién de las funciones
que son vbjeto de delegacidn del presente Convenio, a tenor de lo dispuesto
en el articulo 27.3 de la Ley 7/1985, de 2 de abril.

Octavo.—La Gencralidad de Catalufia ha infermado favorablemente la
delegacion de funciones a que se refiere el presente Convenio, conforme
a lo prevenido en el citado articulo 27.3 de la Ley 7/1985, de 2 de abril.

En su virtud, ambas partes suscriben el presente Convenio, con sujecién
a las siguientes ‘

CLAUSULAS

Primera. Objeto del Convenio.—Es objeto del presente Convenio la
colaboracién. entre la Direccidon General del Centro de Gestién Catastral
y Cooperacion Tributaria del Ministerio de Economia ¥ Hacienda y el Ayun-
tamiento de Sant Boi de Liobregat para el ejercicio de las funciones de
tramitacién y aprobacién de los expedientes de alteraciones de orden juri-
dico-transmisiones de dominio, y aiteraciones de orden fisico ¥y econdmico
¥ de inspeccidn catastral, que se produzcan en los bienes inmucbles de
naturaleza urbana ubicados en dicho municipio, sin perjuicio de la titu-
laridad de las competencias que, en materta objeto del Convenio, corres-
ponden a la Direccién General del Centro de Gestion Catastral y Coo-
peracion Tributaria.

Segunda. Contenido del Convenio.—la colaboracidn ohjeto de este
Convenic se desarrollard, con el alcance previsto en la cliusula tercera,
en régimen mixto de delegacion de funciones y prestacion de servicios
y comprenderd las actuaciones relacionadas con la gesuon e inspeccion
catastral que a continuacion se indican.

I. Enrégimen de delegacién de funciones:

a) la tramitacién, en los términos previstos en el Real Decreto
1448/1989, de 1 de diciembre, de los expedientes de alteraciones catastrales
de orden juridico-transmisiones de dominio concernientes a los bienes
inmuebles de naturaleza urbana ubicados en el término municipal de Sant
Boi de Llobregat.

b) La formalizacién de los requerimientos a que hubiere lugar.

¢) La rectificacién de errores materiales y la revision de oficio de
los actos nulos de pleno derecho que el Ayuntamiento pudiera dictar en
el ejercicio de las facultades delegadas.

d)} La resoluciéon de los recursos de reposicién interpueslos contra
los actos administratives enumerados en los apartados anteriores.

e} Las actuaciones de informacion y asistencia al contribuyente en
relacion con las anteriores materias.



