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Lunes 25 marzo 1996

BOE nim. 73

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piiblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién,
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de I de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 1L

Madrid, 11 de marzo de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Manuel Ortells
Ramos.

Imos. Sres. Subsecretario y Director del Instituto Nacwnal de Adminis-
tracion Pablica.
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ORDEN de 11 de marzo de 1996 por la que se dispone la
publicacion, pare general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrative 3/43/1993, promovido
por don Benito Testillano Diaz.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 7 de noviembre de 1995, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 3/43/1993, en el que son partes, de
una, como demandante, don Benito Testillano Diaz, y de otra, como deman-
dada, la Administracion General del Estado, representada y defendida
por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucion del Ministerio para
las Administraciones Piblicas de fecha 27 de octubre de 1992, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpueste contra la Resolucién de la
Secretaria de Estado para la Administracion Piblica de fecha 29 de julio
de 1992, sobre integracién en el Cuerpo General Administrativo del Estado.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

sFallamos: Primero.—Que desestimamos el presente recurso interpuesto
por la representacién de don Benito Testillano Diaz, contra las resoluciones
del Ministerio para las Administraciones Pdblicas, de 29 de julio y 27
de octubre de 1992, ésta en reposicién, descritas en el primero de los
antecedentes de hecho, al considerarlas ajustadas al ordenamiento juridico,
declarando su confirmacién en la denegacién de ser integrado en el Cuerpo
General Administrativo del Estado procedente del extinguido Cuerpo Auxi-
liar del Mowmient.o Nacional.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piiblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién;
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado» para general coriocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. I

Madrid, 11 de marzo de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1892, «Boletin Oficial del Estadoe» del 22), el Subsecretario, Manuel Ortells
Ramos.

Nimos. Sres. Subsecretario y Director general de la funcidn Piblica.
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ORDEN de 11 de marzo de 1996 por la que se dispore la
puhlicacién, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Adminisirative de la Audiencia Nacional en el

+  recurso contencioso-administrativo 8/711/1995, promovido
por don Manuel Castasieda Gonzdlez.

La Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 12 de diciembre de 1995, en el recurso
contencioso-adpinistrative namero 8/711/1995, en el que son partes, de
una, como demandante, don Manuet Castaheda Gonzilez, y de otra, como
demandada, la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la Resolucion del Ministerio para -
las Administraciones Piiblicas, de fecha 16 de junio de 1993, que declaré
inadmisible €l recurso de reposicién interpuesto contra la Orden.del propio
Departamento, de fecha 28 de noviembre de 1991, sobre regulacién del
acceso a Cuerpos de Tecnologia de la Informacion.

La parte dispositiva de la expresada senberuna contiene el sigujente
pronunciamiento:

«Fallamos: En atencion a lo expuesto, 1a Sala ha decidido:

Primero.~Que, desestimando el recurso contenciosoc-administrativo
interpuesto por don Manuel Castafieda Gonzidlez, en su propio nombre,
contra la Resolucién del Ministerio para las Administraciones Piablicas,
de 16 de junio de 1993, que declaré indamisible el recurse de reposiciéon
interpuesto contra la Orden de 28 de noviembre de 1991, debernos declarar
y declaramos que el apartado 2, ¢), 3, de ésta es conforme a derecho,
sin hacer expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion,
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccidn Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estador, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. I1.

Madrid, 11 de marzo de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Manuel Ortells
Ramos.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director del Instituto Nacional de Adminis-
tracién Priblica.

MINISTERIO
DE SANIDAD Y CONSUMO

ORDEN de 4 de marzo de 1996 por la gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior. de Justicia de Madrid (Seccion Séptima) en el recurse
contencioso-administrative nimero 1,610/1993, interpues-
to por dofia Maria Dolores Ansotegui Ferndndez.
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Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha de 20 de sep-
tiembre de 1995 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccion
Séptima) en el recurso contencioso-administrativo nimero 1.610/1993, pro-
movido por dofia Maria Dolores Ansdtegui Fernindez, contra resolucién
expresa de este Ministerio, desestimatoria de la pretensién de la recurrente
de que la cuantia de todos los trienios que tiene reconocidos sea la corres-
pondiente al grupo al que actualmente pertenece, cuyo pronunciamiento
es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que, desestimando el presente recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto contra la resolucién de no valoracién de trienios
en la cuantia correspondiente al grupo al que actualmente pertenece el
funcionario, debemos declarar y declaramos que dicha resolucién es con-
forme a Derecho; sin imposicién de las costas del proceso.»

Lo que digo a V. L. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccién de lo Contencioso-Admi-
nistrativo.

Madrid, 4 de marzo de 1996.—P. D. (Orden de 2 de noviembre de 1994,
«Boletin Oficial del Estados del 4), el Subsecretario, José Luis Temes
Montes.

Ilmo. Sr. Director geﬁera] de Servicios e Informdtica.



