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Sabado 6 abril 1996

BOE num. 84

Oficial del Estados, para general conocimientn y cumplimiento en sus pro-
pius términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 1L

Madrid, 1% de marzo de 1996.-P. D. (Ordesn de i1 de septiembre de
1992, «Boletin {icial del Estado del 22), el Subsecretario, Manuel Ortells
Ramos.

Nmos. Sres. Subsecretario y Director gencral de lu Inspeccidon General
de Servicios de la Administracion Piiblica.
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ORDEN de 14 de marzo de 1896 por la que se dispone la
publicacicn, para gereral conocimiento y cumplimienio,
del fallo de lo sentenria dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en el
recurse contencioso-administrativo 3/1.943/1992, promovi-
do por don Sotero Rubio Gonerilez,

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia con fecha 12 de diciembre de 1885, en el recurso
contensinso-administrative niimero 3/1.94371992, en el que son partes,
de una, como demandante, don Sotero Bubio Gonzdlez, y de otra, como
demandada, la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado.

Fl citado recurso se promovié contra la Resolucidn del Ministerio para
las Administraciones Piiblicas de fecha 22 de julio de 1992, que declard
inadmisible el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucidn de
la Secretaria de Estado para la Administracién Pablica de fecha 23 de
junio de 1987, sobre efectos econémicos y administrativos de lz integracién
en el Cuerpo General Administraiivo.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—{jue estimando parcialmente el presente recurse nuimero
1.943/1992, interpuesto por don Sotero Rubio Gonzdlez, contra la Reso-
lucién del Ministerio para las Administracionss Priblicas de 22 de julio
de 1992, descrita en el primer fundamento de derecho, la anulamos por
ser contraria al ordenamiento juridico y declaramos el derecho del
recurrente a que su nombramiento cormo funcionaric det Cuerpo General
Administrativo se realice con efectos administrativos de 11 de marzo de
1985 ¥ a que se retrotraigan los correspondientes efectos econémicos a
los cinco afios anteriores a su reclamacion inicial de 16 de junio de 1992,

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administcaciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articnln: §i8 de la Constitucion;
17.2 de Ia Ley Organica 6/1935, de 1 de julo, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Leyv de la Jurisdiceién Contencio-
so-Adminisirativa, ha dispuesto la publicaciér de dicho f2llo en el «Baoletin
Oficial del Estados, para general conocimienio ¥ cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo yue digea VV.IT.

Madrid, 14 de marzo de 19967 D. ({der: de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficiai del Estado» del 22), el Sabserretzrio, Manuel Ortells
Ramos.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general 4+« la Funcién Pablica.
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ORDEN de 14 de marzo de (996 por ia que se dispone la
publicacion, pore general comoctmients y cumplimiento,
del fallo de lg sentencia diclada per la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de ki Audiencia Nuacional, rn el
recurso contencioso-administrativo 86933/1995, promovido
por don Esteban Gonzdlez [Haz,

La Sala de lo Contencioso-Administrative de ta Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 28 de noviersbre de 1995, en el recurso

contencioso-adiuinisirative namero 8/693/1995, en el que son partes, de
ura, cotno demandante, don Esteban Gonedlez Diaz, ¥ de otra, come deman-
dada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por el Abogado del Estado. .

El citado recurso se promsvié contra la Resclucion del Ministerio para
las Administraciones Piblicas, de fecha 15 de marzo de 1983, que deses
timaba el recurso de reposizidn interpueste contera la Resojuctén dei propio
Degpartamente de fecha 26 de octubre de 1992, sobre sancidén en virtud
de expediente disciplinario.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Estimar en parie o1 recurso contencioso-administrativo pro
movido por el Procurador don Alejandro (onzélez Salinas, en nombre
v representacion de don Esteban Gonzalez Diaz, contra la Resolucién del
Subsecretario del Ministerio para las Administraciones Piiblicas de 15 de
marzo de 1993,

Segundu.—Anular parcialmente dicha resolucion en la parte referida
a la imposicién al recurrente de la sancidn de destitucidn del cargo, con
prohibicién de obtener nueve destino en el plazo de un afo, término que
debers zer sustituido por el de once meses.

Tercerc—No procede hacer expresa declaracion en materia de costas.s

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, dn
conformidad con io establecido en los articulos 118 de la Constitucion;
17.2 de la Ley Organica 8/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Contencioso-
Administrativa, ha dispuesio la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado», para general conocimiento y cuimplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL.

Madrid, 14 de marzo de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Manuel
Ortells Ramos.

Mmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcién Prblica.

UNIVERSIDADES
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RESOLUCION de 10 de marzo de 1996, de la Universidad
Politécnica de Mudrid, por la que se dispone el cumpli-
wiiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en ¢l recurso promovido por don
José Antonio Uriol Blancos.

De acuerdo con ic prevenido en el articule 115.1.a) de la Ley de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, viene
a acordarse la ejecucicn, en sus propios términoes, de la sentencia de la
Seccidrn Sexta de la Sala de lo Conencioso-Administrativo del Tribunal
Superiaer de Justicia de Madrid, de 2 de junic de 1595, gue es tirme. recaida
en el recurso nimero 1.058/1992, interpuestc por don José Antonio Uricl
Blancas, contra fa deneguacion presunta por silencio administrativo de la
solicitud cursada por el actor ante el Rector de la Universidad Politécnica
de Madrid, en la que se solicitaba le fuera satisfecha la cantidad de 1.685.508
pesetas, en concepte de difercncias enire las retribuciones percibidas y
las que debid percibir en el periade de & de enero de 1987 a 3¢ de septiembre
de 198%9; siendo su parte dispositiva del siguiente tenor literal:

sFaliamos: Qué estimande en parte €l recurso contencioso-adminisira-
tivo inlerpuesto por la Letrada sericra Rivera Barroso, en representacion
de don José Anionio Uriol Blaucas, contra la denegacion presunia. pur
stlencio administrativo, de ja solicitud cursada por ¢l actor ante el Xector
de la Universidad Politéenica de Madrid, en la que se solicitaba le fuera
satisfecha la cantidad de 1.685.508 pesetas, en concepto de difercncias
entre {ax retribucionies percibidas y las que debid percibir en el pericdo
de 1 de enerco de 1987 & 30 de septiembre de 1089, debeinos declarar



