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ORDEN de 3 de abril de 1696 por la que se dispone la
publicacidn, pera generel cunocimienio y cumplimienio,
del foilo de la sentencio diclada por la Sela de lo Con-
tencioso-Administraiivo del Tribunal Superior de Justicia
de la Comunidid Vaienciara, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero £ 110/1992, promovido por don Pedro
Antonio Arce Cinovas y olros.

La S&ia de lo Coniencioso-Administrativo del ‘Iribunal Superior de Jus-
ticia de ia Comunidad Valenciana he dictado sentencia, con fecha 20 de
julio de 1895, en el recurso contencioso-administrativo nimero 2.1140/1992,
en el que son partes, de unia, como demandantes, don Pedro Antonio Arce
Cénovas, don Ramén Medina Gambin, don Juan Romero Ferndndez, den
José Banaches Bernardo, don Vicente Sanroque Marco, don Ramén Sancho
Pastor, don Sebastidn Lozano Tarraga, don Juan José Reig Albero, don
Miguel Pons Ferndndez y doha Maria Luisa Ferndndez Lopez, y, de otra,
como demandada, la Administracién general del Estado, representada y
defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la desestivnacion presunia de
lIa Direccion General de Correos y 'I'elégrafos de las solicitudes efectuadas
eu diversas fechas, sobre integracion en Cuerpos o Escalas de los grupos
de titulacion A o B.

La parte dispositiva de 1z expresada sentencia contiene ¢l siguiente
pronnnciamiento:

«Fallamaos:

1) Rechazar la solicitud de inadmisibilidad, deducida por el sefor
Abogado del Estado al amparo del articulo 82e) de la Ley reguladora de
esta jurisdiccién, del recurso respecte del recurrenwe don Pedro Antonio
Arce Canovas.

2} Estimzr el recurso contencioso-administrative interpuesto por don
Pedro Antonio Arce Cénovias, don Ramén Medina Gambin, don Juan Rome-
ro Fernandez, don José Benaches Bernardo, don Vicente Sanroque Marco,
don Ramén Sancho Pastor, don Sebastiin Lozano Tarraga, don Juan José
Reig Alhero, don Miguel Pons Ferndndez y dofia Maria Luisa Ferndandez
Lépez contra la desestimacién presunta, por silencio administicativo, de
ias solicitudes que efectuaron ante la Direccidn General de Correos y Tele-
grafos, del Ministerio de Transportes, Turismo y Telecomunicaciones, sobre
reguiarizacion de las néminas, en cuanto al sueldo base, el nivel retribitivo
¥ compiementos de destino, asi como reconocimiento de derechos eco-
noémicos desde la toma de posesién.

3) Declarar contrario a derecho, y, en consecuencia, anular y dejar
sin efecto dicho actos.

4} Reconocer, como situacién juridica individualizada, el derecho de
los rerurrentes a ser integrados, segan los casos, dentro del grupo fun-
cionariat B a los ATS-DUE y dentro del grupo A a los Médicos, con abono
de las liguidaciones retributivas propias de los respectivos grupos y con
abono de las diferencias retributivas no percibidas y no prescritas, desde
1a toraa de posesidn respectiva, referido dicho abono a las retribuciones
bésicas y, en su caso, al complemento de destino, en la forma que se
establece en el fundamento de derecho cuarte “in fine™; y

6) No efectuar expresa imposivién de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Admiuistraciones Piblicas, en
lo que afecta a su ambitn de cempetencias, de conformidad con lo esta-

blecido en los articulos 118 de le Constitucién; 17.2 de la Ley Crgdnica |

6/1985, de 1 de julin, del Poder Judicial, y demés preceptos concordantes
de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha dis-
puesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estados,
para general conocimiento y cumplimiento, en sus propios términos, de
la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 11

Madrid, 3 de abril de 1996.—P. D. {Orden de 11 de septiembre de 1892,
«Boletin Oficial del Estado- del 22), ¢l Subsecretario, Manuel Ortells Ramos.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de Iz Foncidn Piibiica.
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ORDEN de 3 de abril de 199% wor lo que se dispone lo
publicacion, para geneval cociniento y cumplimiento,
del fallo de lo seniencia dictada por la Sala de lo Con
tencioso-Administrative de la Audizncia Nacional, en el
recursn contenciofo-administrativo nimero 5/1.801/1992,
promorido por don José Ramdn Videl Esteve.

La Sala de lo Contenciosc-Administrative de la Audiencia Nacional
ha dictado sentenria, con fecha 30 de mayo de 1995, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimers 5/1.801/1992, en el que son partes, de
una, como demandante, don José Ramén Vidal Esteve y, de otra, como
demandada, la Adminisiracion general del Estado, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovic conira la Resolucion del Ministerio para
las Administraciones Piiblicas, de fechs 4 de junio de 1992, que Jesestimaba
el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion de la Inspeccion
General de Servicios de la Administracién Hiblica, de fecha 19 de julio
de 199!, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Estimar el recurso contencioso-administrative interpuesto
por don José Ramén Vidal Esteve, contra las rescluciones a que estas
wtuaciones se contraen, que se anulan por no ser ajustadas a derecho,
declarando el derecho del recurrente a compatibilizar la actividad privada
Jue venia reaiizando.

Sin expresa imposicion de costas a ninguna de las partes proresales.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién;
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, d=l Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigenie Ley de Ia Jurisdiccién Centencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial det Estados, para general conocimiento y cumplimiento, en sus
propios términos, de la mencionada seatencia.

Lo que digoa VV. 1L
Madrid, 3 de abril Jd2 1:06.-F. D. (Orden de 11 de septicmbre de 1992,
«Boletin Oficial del Estados del %2), ol Subsecretario, Manuel Ortells Ramos.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Pablica.

9062

ORDEN de 8 de abril de 1996 por ln que so dispone in
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la seniencia diclada por la Sela de lo Con-
tencioso-Adminisirative de la Audiencia Nacional, en los
recursus zontencioso-administrativos acumulados nime-
ros 5/218/1993 y 5/222/1993, promovidos por don Francisco
Javier Donmingo Gutidrrez y olros. '

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 15 de diciembre de 1995, en los recursos
contencioso-administrativoes acumulades niimeros 5/218/1993 y
6/222/1993, en los que son paries, de una, como demandantes, don Fran-
cisco Javier Domingo Gutiérrez, don José Antonic Garcia Aparisi, don

" Jestis Girén Campes, don Francisco Basoco Garrido, don José Perales

Ovenich y don Fduardo Bosca Sanchis, y, de otra, como demandada, la
Administracion general del Estado, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado.

El ritado recurso se promovioé centra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piiblicas, de fecha 4 de diciembre de 1992, que deses-
timaba los recursos de reposicién interpuestos contra otras de la Inspeccién
General de Servicios de 1a Administracién Pibiica, de fechas 10 y 18 de
marzo de 1892, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentenciz contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

P'rimero.--Que debemos desestimar y desestimamos los recursos acu-
mulados ntimeros 222/1993 y 218/1993, cuyo representante y respectivas
representaciones procesales figuran #n el encabezamiento de la presente
sentencia, interpuestos contra sendaas ) esoluciones del Ministerio para las
Administraciones Pibiicas de 10 y 18 de marzo de 1892 y de 4 de diciembre
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de 1992, ésta dictada en reposicidn, descritas en el primer fundamento
de derecho, gie se conlanah por ajustarse al ordenamiento juridice,
Segnndo.-No hacesios expresa condena en cestas.»

En su virtud, este Ministerio para las Admiuisiraciones Pdblicas, de
conformidad con lo establecido en los articalos 118 de la Constitucidn;
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del "oder Judiciul, v demdis
precepros concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccidn Contencio-
so-Adiainistraliva, ha dispuesto la pubiicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimienio y cumplitiernto, en sus
propivs términes, de la mencionada sentencia.

Jloguedigoa VV. [T,
Madrid, 3 de abril de 1996 . D, {Orden de 11 de ceptiembre de 1922,
sBoletin Oficial del Estados d=] 22), e] Subsecretario, Monue! Ortells Ramos.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién Genersl
de Servicios de la Administracion Piblica.
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ORDEN de 8 de abril de 1296 por la gue se dispone ia
publicacidn, para general conccimiento v cumplimiento,
del fallo de la sentencio dictada por la Sala de lo Coxn-
tencioso-Admiristrativo de la Audiencia Nucional, en el
recurse conlencioso-administrativo nimero 5/1.755/1993,
promovido por dofia Maria Sulomé Ferndndez Mufioz.

La Sala de o Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 6 de octubre de 1985, en el recurse con-
tencioso-administrative mitnero 5/1.756/1893, en el que son partes, de
una, como demandante, doiia Maria Salomé Ferndndez Mufioz y, de otra,
como demandada, la Administracién general del Estado, representada y
defendida por el Abogado del Estado.

El zitado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piabhicas, de fecha 16 de septiembre de 1993, que
desestimaba €] recurso erdinario interpuesto contra la Resolucidn dal Ins-
tituto Nacional de la Administracién Pablica, de fecha 4 de junio de 1998,
sobre pruebas selectivas para el ingress en ¢! Cuerpo Superior de Admi-
nistradores Civiles del Estado. _

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: '

«Fallamos: Que desestimando el recursc contencioso-administrativo,
interpuesto por el Letrado don Carlos de lg Escalera Laulhe, en nombre
y representacion de donia Maria Salomé Fernindez Mufioz, contra las reso-
luciones del Ministerio para las Administracinnes Piblicas, de fechas 4
de junio de 1983 y 16 de septiembre del propic afio, ésta dictada en repo-
sicién, a la que la demanda se contrae, declaramos que las resoluciones
impugnadas son conformes a derecho, sin hacer expresa condena en
costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucidn;
17.2 de la Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencio-
se-Administrativa, ha dispuesto Ia publicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento, en sus
propios términos, de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. II.
Madrid, 3 de abril de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Manue! Ortells Ramos,

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director genersl dei Instituto Necional de
Administracién Pijblica.
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ORDEN de 3 de abril de 1996 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sale de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el
recurso contencioso-administralive nimero 5/531/1992,
promovido por don José Salazar Salazar.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia con fecha 3 de mayo de 1995 en el recurso con-
tencioso-administrativo mimero 5/631/1902, en el que son partes, de una,
como demandante, don José Salazar Salazar, y de otra, como demandada,

la Administracién Geperal del Estade, representada y defendida por el
Abogado del Estado.

El citadc recurse se promovié contra la resolucion presuria del Minis-
teric para las Administraciones Pihlicaz sobre integracidm «n la Escala
de Guardas Rursles del IRA,

La parte dispositiva de la expreszda seatencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Desestimar el recurso contencioso-administrative interpucs-
10 por {3 representacion procesal de don José Salazar Salazar contra lae
respluciones a que estas actuaciones se coniraen, que se confizman por
ser ajusiadas a Derecho, con todos los efectos inherentes a esta declaracion.
Bin expresa imposicidn de costas a ninguna de las paries procesales.s

-

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pabticas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constinucion,
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julic, de! Poder Judicial, y demds
preceplos concordanies de la vigente Ley de fa Jurisdiecion Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficia: de! Estados, para general conovimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de In mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL
Madrid. 3 de abril de 1996.—P. . (Orden de 11 de sepiiembre de 1952,
sBoletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Manuel Ortells Ramos.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de 1a Funcién Fiblica,
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ORDEN de 3 de abril de 1996 por la que se dispone lo

. publicucion, pora general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de lo sentencia dictada, por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Suprems, en el recur-
so de apelacidn mimero 8.574/1998, promovido por don
Francisco Soler Vazquez.

La Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribural Supremo ha
dictado sentencia, en grado de apelacién, con fecha 24 de noviembre
de 189B, en el recurse de apelacién nimero 8.574/1992, en el que son
partes, de una, come apelante, don Francisco Soler Vdzquez, y de ntra,
como apelada, la Administracion General del Estado, representada ¥ defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la sentencia dictada peor 1a Sala
de lo Contencioso-Adrinistrative (Seccién Quinta), de la Audiencia Nacio-
nal, en €] recurse nimero 68.281, sobre compatibilidad.

la parte dispositiva de la expresadz sentencia contiene e siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Desestimamos el recurso de apelacién interpueste por la
representacién procesal de don Francisco Soler Vizquez, contra la sen-
tencia de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal, dictada en el recurso mimero §8.291. Sin costas.s

Con fecha 26 de junio de 1992 fue ordenadc ‘el cumplimiento de la
sentencia de instancia en sus propios términos.

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién;
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, d2! Poder Judicial, y demés
preceptos concordantes de Ia vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Beletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y curplimiento en sus pro-
pios términos de 1a mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. II. :
Madrid, 3 de abril de 1896.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
sBoletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Manue! Ortells Ramos.

Himos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Piiblica.



