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de 1992, ésta dictada en reposicidn, descritas en el primer fundamento
de derecho, gie se conlanah por ajustarse al ordenamiento juridice,
Segnndo.-No hacesios expresa condena en cestas.»

En su virtud, este Ministerio para las Admiuisiraciones Pdblicas, de
conformidad con lo establecido en los articalos 118 de la Constitucidn;
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del "oder Judiciul, v demdis
precepros concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccidn Contencio-
so-Adiainistraliva, ha dispuesto la pubiicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimienio y cumplitiernto, en sus
propivs términes, de la mencionada sentencia.

Jloguedigoa VV. [T,
Madrid, 3 de abril de 1996 . D, {Orden de 11 de ceptiembre de 1922,
sBoletin Oficial del Estados d=] 22), e] Subsecretario, Monue! Ortells Ramos.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién Genersl
de Servicios de la Administracion Piblica.
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ORDEN de 8 de abril de 1296 por la gue se dispone ia
publicacidn, para general conccimiento v cumplimiento,
del fallo de la sentencio dictada por la Sala de lo Coxn-
tencioso-Admiristrativo de la Audiencia Nucional, en el
recurse conlencioso-administrativo nimero 5/1.755/1993,
promovido por dofia Maria Sulomé Ferndndez Mufioz.

La Sala de o Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 6 de octubre de 1985, en el recurse con-
tencioso-administrative mitnero 5/1.756/1893, en el que son partes, de
una, como demandante, doiia Maria Salomé Ferndndez Mufioz y, de otra,
como demandada, la Administracién general del Estado, representada y
defendida por el Abogado del Estado.

El zitado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piabhicas, de fecha 16 de septiembre de 1993, que
desestimaba €] recurso erdinario interpuesto contra la Resolucidn dal Ins-
tituto Nacional de la Administracién Pablica, de fecha 4 de junio de 1998,
sobre pruebas selectivas para el ingress en ¢! Cuerpo Superior de Admi-
nistradores Civiles del Estado. _

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: '

«Fallamos: Que desestimando el recursc contencioso-administrativo,
interpuesto por el Letrado don Carlos de lg Escalera Laulhe, en nombre
y representacion de donia Maria Salomé Fernindez Mufioz, contra las reso-
luciones del Ministerio para las Administracinnes Piblicas, de fechas 4
de junio de 1983 y 16 de septiembre del propic afio, ésta dictada en repo-
sicién, a la que la demanda se contrae, declaramos que las resoluciones
impugnadas son conformes a derecho, sin hacer expresa condena en
costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucidn;
17.2 de la Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencio-
se-Administrativa, ha dispuesto Ia publicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento, en sus
propios términos, de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. II.
Madrid, 3 de abril de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Manue! Ortells Ramos,

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director genersl dei Instituto Necional de
Administracién Pijblica.
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ORDEN de 3 de abril de 1996 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sale de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el
recurso contencioso-administralive nimero 5/531/1992,
promovido por don José Salazar Salazar.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia con fecha 3 de mayo de 1995 en el recurso con-
tencioso-administrativo mimero 5/631/1902, en el que son partes, de una,
como demandante, don José Salazar Salazar, y de otra, como demandada,

la Administracién Geperal del Estade, representada y defendida por el
Abogado del Estado.

El citadc recurse se promovié contra la resolucion presuria del Minis-
teric para las Administraciones Pihlicaz sobre integracidm «n la Escala
de Guardas Rursles del IRA,

La parte dispositiva de la expreszda seatencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Desestimar el recurso contencioso-administrative interpucs-
10 por {3 representacion procesal de don José Salazar Salazar contra lae
respluciones a que estas actuaciones se coniraen, que se confizman por
ser ajusiadas a Derecho, con todos los efectos inherentes a esta declaracion.
Bin expresa imposicidn de costas a ninguna de las paries procesales.s

-

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pabticas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constinucion,
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julic, de! Poder Judicial, y demds
preceplos concordanies de la vigente Ley de fa Jurisdiecion Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficia: de! Estados, para general conovimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de In mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL
Madrid. 3 de abril de 1996.—P. . (Orden de 11 de sepiiembre de 1952,
sBoletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Manuel Ortells Ramos.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de 1a Funcién Fiblica,
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ORDEN de 3 de abril de 1996 por la que se dispone lo

. publicucion, pora general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de lo sentencia dictada, por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Suprems, en el recur-
so de apelacidn mimero 8.574/1998, promovido por don
Francisco Soler Vazquez.

La Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribural Supremo ha
dictado sentencia, en grado de apelacién, con fecha 24 de noviembre
de 189B, en el recurse de apelacién nimero 8.574/1992, en el que son
partes, de una, come apelante, don Francisco Soler Vdzquez, y de ntra,
como apelada, la Administracion General del Estado, representada ¥ defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la sentencia dictada peor 1a Sala
de lo Contencioso-Adrinistrative (Seccién Quinta), de la Audiencia Nacio-
nal, en €] recurse nimero 68.281, sobre compatibilidad.

la parte dispositiva de la expresadz sentencia contiene e siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Desestimamos el recurso de apelacién interpueste por la
representacién procesal de don Francisco Soler Vizquez, contra la sen-
tencia de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal, dictada en el recurso mimero §8.291. Sin costas.s

Con fecha 26 de junio de 1992 fue ordenadc ‘el cumplimiento de la
sentencia de instancia en sus propios términos.

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién;
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, d2! Poder Judicial, y demés
preceptos concordantes de Ia vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Beletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y curplimiento en sus pro-
pios términos de 1a mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. II. :
Madrid, 3 de abril de 1896.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
sBoletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Manue! Ortells Ramos.

Himos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Piiblica.



