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fecha 13 de noviembre de 18956 por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que estimando el recurso de apelacién interpuesto por la
representacidn procesal de don Vicente Montesinos Alonso, contra la sen-
tencia de la Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién Segunda, del
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana de 15 de abril
de 1991, recaida en el recurso contencioso-administrative niimero
1.404/1987, del que este rollo dimana, debemos revocar y revocamos la
sentencia apelada y, en su lugar, que anulamos, por no ser conformes
a derecho el acuerdo del Registro de la Propiedad denegatorio del modelo
de utilidad 284.181 por “dispositivo de seguridad para persianas metdlicas
_enrcllables”, ordenando su concesién. Sin imposicién de las. costas cau-
sadas.»

3

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falio en el «Boletin Oﬁcial del Estddon.

Lo gue comunicoa V. 8.
Madrid, 15 de marzo de 1996.—FEl Dlrector general Juhén Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de marzo de 1998, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Catalufia, en el recurse contencioso-admi-

nistrativo nimero 631/1998, promovido por «Sociedad Ang-

nima Damm Fdabricas de Cervezass.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 631/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Sociedad Andnima
Damm Fébricas de Cervezass, contra Resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 20 de diciembre de 1991 y de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas de 15 de marzo de 1893, se ha dictado, con fecha
24 de enero de 1996, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue: ‘

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administrative pro-
movido a nombre de la-entidad “Sociedad Andnima Damm Fdbricas de
Cervezas®, contra los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de diciembre de 1991 y de 16 de marzo de 1993, éste desestimatorio
de la reposicién formulada contra el primero, sobre concesion de la marca
nimero 1.208.409 “Dan Body”, clase 30.%, relativa a “café, té, aztcar, arroz,
tapioca, segil, suceddneos del café, harinas y preparaciones hechas de
cereales, pan, pasteleria y confiteria, helados comestibles, miel, jarabe de
melaza, lavadura, polvos para esponjar, sal mostaza, vinagre, salsas {con
excepcion de salsas para ensaladas), especias, hielo”; cuyos actos decla-
ramos conformes a derecho. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 16 de marzo de 1996.—Fl Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

10012 RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de ia sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, referente al expediente de marca
nwimero 1.827.580/5, en el recurso contencioso-administra-
tivo nimerc 1.204/1993 promovido por -Consiber, Socie-
dad Anonima-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.204/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia - de Madrid por <Consiber,
Sociedad Anénima», contra resolucién de la Oficina Espaifiola de Patentes
y Marcas de 12 de enero de 1993, se ha dictadoe, con fecha 13 de octubre
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de 1995 por el citado Tribunal, sentencna, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos ¢l recurso contencioso-administrative
interpuesto por la representacién procesal de la entidad “Consiber, Socie-
dad Andnima”, contra la resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes
¥ Marcas de 12 de enero de 1993, declarando que la misma es conforme
al ordenamiento juridico, por lo que se confirma; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencna ¥ se pubhque el

aludido fallo en el -Boletln Oficial del Estados.

Lo que comunico a V S
Madrid, 29 de marzo de 1996—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes'y Marcas.

10013  RESOLUCGION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
fole de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum- .
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, referente al expediente de marca
nimero 1.726.413/8, en el recurso contencioso-administra-
tivo niimero 637/1994 promovido por -Laboratorios Tec-
nobio, Sociedad Andnima-.

En el recurso contencioso-administrative nimero 637/1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Laboratorios Tecnobio,
Sociedad Andnimas, contra rescluciones de la Oficina Espaiola de Patentes
y Marcas de 18 de mayo de 1983 y 4 de mayo de 1994, se ha dictado,
con fecha 11 de enero de 1996, por el citado Tribunal, sentencia, contra
la que se ha interpuresto recurso de casacién, cuya parte dispositiva es
eomo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
contencioso-administrativo, sin impoesicidon de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tehido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido falio en el «Boletin Oficial del Estados. '

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 29 de marzo de 1996.—El Director general, Julidin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

10014  RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de ia Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimienio de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia-de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 2.131/1987, promowido por don Vicente
Sempere Martinez.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 2.131/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Vicente Sempere
Martinez, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
5 de enero de 1985 y de 4 de marze de 1987, se ha dictado, con fecha
2 de marzo de 1991 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sen-
tencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacmn cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacién de don Vicente Sempere Martinez, contra
el acuerdo de concesién de la marca nimero 1.056.667, de fecha 5 de
enerc de 1985 del Registro de la Propiedad Industrial y contra la de fecha
4 de marzo de 1987, del mismo organismo, por la que se desestimé el
recurso de reposicién interpuesto contra aquéila, debemos anular tales
resoluciones por no ser conformes a derecho, y declaramos que procede
anular la concesién de la marca 1.056.667 Peavey, a lo que condenamos

-a la Administracién, sin condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
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ACur_npla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. .

Lo que.comunico aV.S.
) Madrid, 29 de marzo de 1996—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez. .

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

10015 RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de lo sentencia dictada por-el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencivso-adminis-
trativo mimero 2.255/1987, promovido por «Bance Inter-
continental Espatiol, Sociedad Andnima-.

En el recurse contenciosc-administrative niimero 2.265/1987, -inter-
puesto ante 1a Audiencia Territorial de Madrid por «+Banco Intercontinental
Espafiol, Sociedad Anénimasr, contra resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 18 de abril de 1986 y 12 de enero de 1988, se ha
dictado, con fecha 1 de febrero de 1881 por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimande el recurso contencioso-administrative
interpuesto por “Banco Intercontinental Espaiol, Sociedad Anénima®, con-
tra Resolucidn del Registro de la Propiedad Industrial de 18 de abril de
1986,~que dispusc la inscripcién del nombre comercial nimero 104544
“Brokinter, Sociedad Andnima’, en favor de “Brokinter, Sociedad Ané-
nima®, para distinguir la actividad de mediador en el mercado interban-
cario, resolucion que fue confirmada en reposicién, primeramente por
silencio y después por la expresa d€ 12 de enero de 1988, debemos declarar

y declaramos que dichos actos administrativos son conformes a derecho; .

sin imposicion de las costas del proceso.s

En su virtud, este Organismo,' en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. '

Lo gue comunicoa V. S.
Madrid, 29 de marzo de 1996.—El Du'ector general Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espaﬁola de Patentes y Marcas.

10016 RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la. Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, referente al expediente de marca
nimero 1.559.438/6, en al recurso contencioso-adminisirae-
tive ndmero 272/1994, promovido por «Larivs, Sociedad
Anonimas.

En el recurso contencioso-administrativo nitmero 272/1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Larios, Sociedad
Andénimas, contra resoluciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 5 de enero de 1993 y 16 de febrero de 1994, se ha dictado, con fecha
21 de diciembre de 1995, por ¢l citado Tribunal, sentencia, contra la que
se ha interpuesto recurso de casacién, cuya parte dispositiva es como
sigue: . .

sFallamos: Debemos desestimar y desestimamos el presente .recurso
contencioso-administrativo; sin imposicion de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados».

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 29 de marzo de .1996.-El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general d_e la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.

10017 RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
flola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, referente al expediente de marca
internacional ndmero 546.771, en el recurso contencioc-
so-administrative nimero 314/1994, promovido por
«Schutz-Werke GmbH and Co., Kg.».

En el recurso contencioso-administrativo nimero 314/ 1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Schutz-Werke GmbH
and Co., Kg.», contra resolucion de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 1 de febrero de 1983, se ha dictado, con fecha 9 de enero de 1996,
por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se ha interpuesto recurso

de casacidn, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar- y desestimamos el recurse
contenciozo-administrativo interpuesto por «SchutzWerke GmbH and
Cc., Kgo, contra el acuerdo de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
o 1 de febrei > de 1893, por ser el mismo conforme a derecho. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.

Madrid, 29 de marzo de 1996.-El Director general,- Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espafiola de Patentes y Mareas.

10018 RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
niola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso conlencioso-adminis-
trative nimero 480/1993, promovido por -Nissan Jidosha
Kabushiki Kaisha~

En el recurso contencioso-administrativo niimero 48071993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Nissan Jidosha Kabu-
shiki Kaiskas contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 2 de septiembre de 1991 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 25 de enero de 1993, se ha dictado, con fecha 17 de julio de 1995,
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-adminis
trativo interpuesto por la representacién procesal de la entidad «Nissan
Jidosha Kabushiki Kaisha», contra los Acuerdos de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas (anteriormente Registro de la Propiedad Industrial),
de 2 de septiembre de 1991, denegatorio de la inscripcion de la marca
numere 1.325.466 “Nissan” (con grifico), en la clase 36 del Nomenclitor
Internacional, para distinguir “servicios de seguros, y finanzas y servicios
de promociones inmobiliarias”, y €l posterior de 25 de enero de 1993,
dictado, en el recurso de reposicién formalizado contra el anterior que
confirma; debemos declarar y declaramos con Ia nulidad de ambos el dere-
cho de la entidad recurrente al registro de la referida marca 1.325.456
“Nissan”, en la forma solicitada; sin hacer expreso pronunciamiento sobre
el pago de las costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de dxclembre de 19686, ha tenido a. bien disponer que se
cumpla, en sus proplos términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo gue comunicoa V. S

' Madrid, 29 de marzo de 1996.—El Director gexieral, Julian Alvarez

. Alvarez.

Sr. Becretario general de la Oficina Espafiola del Patentes y Marcas.



