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contra acuerdo de 21 de junio de 1993 del Registro de la Propiedad Indus-
trial, hoy Oficina Espafiola de Patentes y Marcas, que concedié la marca

- “Archy” y grifico mimero 1.510.677, declaramos dicho acuerdo contrario
al ordenamiento juridico, anuldndolo; sin costas.»

En su virted, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 29 de marzo de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas. .

10028 RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Qficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso conlencioso-adminis-

* trativo nimero 181/1994, promovido por «The Southland
Corporations».

En el recurso contencioso-administrativo mimero 181/1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «The Southiand Cor-
porations contra resolucién de la Oficina Espafiola de Patentes ¥ Marcas
de 29 de junio de 1993, se ha dictado, con fecha 3 de noviembre de 1995,
por el citado Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

sFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion de “The Southland Corporation” contra
la resolucidn que estimé la solicitud de regisiro de la marca nimero
1.263.531 formulada por “Calzados Lamolla, Sociedad Andnima”, para
amparar productos de la clase 18, debemos declarar y declaramos que
dicha resolucion es conforme a derecho; sin hacer imposicién de costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
atudido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 29 de marzo de 1986.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

10029 RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
Aola de Patentes y Marcas, por lo que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo nidmere 1.704/1993, promovido por WWF-World
Wide Fund for Natures.

En el recurso contencioso-administrativé nimero 1.704/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «WWF-World
Wide Fund for Natures, contra resoluciones de la Oficina Espaiiola de
Patentes y Marcas, de 1 de octubre de 1992 y 28 de octubre de 1993,
se ha diciadn. con fecha 9 de noviembre de 1995, por el citado Tribunal,

sentencia, declarada niii®, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recursc interpuesto por el Letradoe
don Fernando Pombo Garcia, en nombre y representacion ¢ la entidad
“WWF-World Wide Fund for Nature”, contra la resclucién referida al prii-
cipio, por la que se registré el rétulo de establecimiento_200.653 Burger
Panda, debemos declarar y declaramos ajustadas a derecho las resoluciones
registrales impugnadas; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. .

Lo que comunicoaV. S,
Madrid, 29 de marzo de 1996.—El Director general, Juhan Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes vy Marecas.

10030 RESOLUGION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
' #iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencie dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 2.284/1993, promovido por «Ema, Sociedad

de Responsabilidad Limitada-.

En el recurso contencioso-administrativo niimere 2.284/1993, inter-

'puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Ema, Sociedad

de Responsabilidad Limitadas, contra resolucién de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas de 26 de octubre de 1993, se ha dictado, con fecha
23 de diciembre de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso promovido por el Procurador don
JaviergIngria Lopez, en representacion de la entidad “Ema, Sociedad de
Responsabilidad Limitada”, y declaramos . ia nulidad de la resolucién de
la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 26 de octubre de 1993, y
dectaramos haber lugar a la inscripcién en dicho organismoe registral de
la marca internacional 540.953, “E. A.- Fay" (g), clase 25, por consenti-
Intento expreso del titular de la marca internacional 473.366, “Fay” (g),
todo ello sin hacer expresa declaracién sobre las costas de este recurso.»

En su virtud, este organismo, en cymplimiento de ¢ prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que sg
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 29 de marzo de 1996.-El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez. .

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

10031  RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior.
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-

trativo nimero 795/1994, promovido por Iridivum Inc.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 795/ 1994, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Iridium Inc.» contra
la Resolucién de la Oficina Espaficla de Patentes ¥ Marcas de 13 de mayo
de 1994, se ha dictado, con fecha 22 de diciembre de 1995, por el citado
Tribunal sentencia, declarada firtme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo inteipuesto por la representacién procesal de Iridium Inc. debemos
revocar y revocamos las resoluciones registrales a las que se contrae el
presente recurso y, en consecuencia, debemos decretar y decretzmos la
concesién de la marca espaiola 1.573.237 “Iridium” para los productos
en la clase 9.° del Nomenclitor "Aparatos para comunicaciones por radio”.
Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 29 de marzo de 1996.—Fl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

10032 RESOLUCION de 25 dc marzo de 1996, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por ia gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencig dictada por el Tribunai saperior
de Justicia de Catalusia, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 226/1994, promovido por ~Caja de Pre-
visidn y Sacorro, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrative mimero 226/ 1994, interpuesto

“ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Caja de Prevision

¥ Socorro, Sociedad Andnimas, contra resoluciones de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, de 3 de agosto de 1992, 5 de octubre de 1992,



