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RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Qficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictadd por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recursocontencinso-adminis-
trative niimero 152/1993, promovido por Stonhard nc.».

En el recurso contencioso administrative nimero 162/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Jusucla de Madrid por sStonhard Inc.», contra
resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 6 de mayo

de 1991 y 3 de agosto de 1992, se ha dictado, con fecha 14 de octu- .

bre de 1995 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurs:s contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por la entidad “Stonhard Inc.” representada por
el Procurador don Javier Ungria Lopez, contra resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial que denegaban a la recurrente el registro de
la marca nimero 1.310.689, consistente en la denominacién “Stonhard”
¥ confirmamos dichas resoluciones, sin hacer expresa imposicion de las
costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.

Madrid, 29 de marzo de 1996.-El Director general, Julidn Alvarez
A.lvarez

8r. Secretario general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Ma¥cas.

10042 RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
#ola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumn-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo mimero 165/1993, promovido por «Bristol-Myers,

. Sociedad Andnima Espafiolas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 165/1993; interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Bristol-Myers, Socie-
dad Anénima Espaiiolas, contra resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de febrero de 1991 y de la Oficina Espanola de Patentes
¥ Marcas de 6 de mayo de 1993, se ha dictado, con fecha 14 de octubre
de 1995, por el citado Tribunal sentencia, declarada firme, cuj{a‘ parte
dispositiva es como sigue: ]

«Fallamos: Que estimamos el recurso promovido por ¢l Procurader don
_Rafael Rodriguez Montaixt, en representacién de la entidad mercantil “Bris-
tol-Myers, Sociedad Anénima Espafiola”, contra resolucién de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas de fecha 6 de mayo de 1993, que confirmé
el acuerdo del mismo organismo de 5 de febrero de 1991, que autorizé
la concesién e inscripcidn de la marca mimero 1.262.404, “Panrico” (gré-
fica}, y declaramos la nulidad de dichas resoluciones, asi como de la con-
cesién e inscripcion a que las mismas se refieren por incompatibilidad
con la marca mimero 210.548, “Patrico” (grifica), y la marca mimero
1.041.785, “Miss Patrico®, de que es titular la recurrente, todo ello sin
. hacer expresa declaracion sobre las costas de este recurso.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. '

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 29 de marzo de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 29 de marzo da 1996, de la Oficing Espua-
Rolu de Pateries y Marcas, ror la que se dispone el cum-
plimiento de la sentenciu dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 168/1993, promovido por «Syntex Latino,
Sociedad Anonimas.

En el recurso contencioso-administrativo namero 168/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Syuntex Latino, Socie-
dad Anénimar, condra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 15 de abril de 1981 y de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas
de 2 de octubre de 1992, se ha dictado, con fecha 22 de septiembre de
1995, por el citado Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como siguer_

sFallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrative inter-
pueste por la Procuradora sefiora Ortiz Cornago, en representaciéon de
la entidad “Syntex Latino, Sociedad Anénima”, contra la resclucién del
Registro de 1a Propiedad Industrial de fecha 15 de abril de 1991, confirmada
en reposicién por la de 2 de octubre de 1992, que denegé la inscripcidn
de la marca internacional nimero 528.450, “Edit” (clase 9), por un motivo
distinto a las marcas oponentes niimeros 660436 y 660.437, “Emit” (cla-
ses 8y 10), ¥ concedié la inscripcidn de dicha marca en 1a clase 10, debemos
declarar y declaramos las mencionadas resoluciones disconformes con el
ordenamiento juridieo, anulindolas y acordando, en consecuencia, Ia dene-
gacidn de la inscripeidn de 1a marca internacional mimero 528.450, “Edit",
para los productes reivindicados de las clases 9 y 10 del Nomencldtor,
en el primer caso también por incompatibilidad con la marca oponente
numero 660.437, *“Emit” (clase 9). )

Todo ello sin hacer especial imposicion de las costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos_la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin (ficial del Estados.

Le que comunico a V. 8.
Madrid, 28 de marzo de 1496.-El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Becretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

10044  RESOLUCION de 29 de marzo de 1996, de la Oficina Espa-
: " -Hola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la senfencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Catalufia, en el recurso contencinso-admi
nistrativo nimero 1.304/1993, promoma‘,o por «Industrias
. FEuroclip, Sociedad Anoniman-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.304/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Industrias
Euroclip, Sociedad Andrimas, contra Resolucicnes del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 6 ¢ ubril de 1992 y de la Oficina Espaiiola de Patentes
¥ Marcas de 22 de junio de 1993, se ha dictado, con fecha 20 de noviembre
de 1995, por el citado Tribunal, sentenc:a cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallo: En atencién alo expuesto, la Sala ha decidido estimar la demanda
interpuesta por “Industrias Euroclip, Sociedad Anénima”, y declarar la
nulidad, por no ser conformes a derecho de la Resoluciones de 6 de abril
de 1992, del Registio de la Propiedad Industrial y de 22 de junio de 1993,
de la Oficina Espaiiolz de Patentes y Marcas.

En su lugar, se concede a la actora la marca niimero 1.546.415/6, mixta,
Euroclip, para productos de 1a clase 26. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de o prevenido en
la’Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 29 de marzo de 1996.-El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



