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11749 RESOLUCION de 15 de abril de 1996, de la Oficina Espaiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso conlencioso-administrativo nime-
ro 977/1981, promovido por «Iberoamericana del Embalaje,
Sociedad Andnimar. '

En el recurso contencioso-administrative nimero 977/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Ibercamericana del
Embalaje, Sociedad Andnimas, contra Resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 23 de mayo de 1990 v 31 de octubre de 1991, se
ha dictado, con fecha 20 de octubre de 1994, por ¢l citado Tribunal, sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recursos. Sin-formular expre-
sa imposicién de costas a una de las partes.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se pubhque el

aludido fallo en el «Boletm Oficial del Estados.

Lo que comunicoa Y. 8. .
Madrid, 15 de abril de 1996. —El Director general Julian Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espaﬁola de Patentes y Marcas.

11 7 B0 RESOLUCION de 15 de abril de 1996 dela Oﬁcma Espanola
de Patentes y Marcas, por lo que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 202/1992, promomdo por «Sociedad Andnima Casamit-
Jana Mensa-.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 202/1992, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sociedad Anénima
Casamitjana Mensas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 21 de mayo de 1990 y 15 de julio de 19981, se ha dictado,
con fecha 16 de noviembre de 1994, por el citado Tribunal, sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto en nombre y representacién de “Sociedad Anénima Casamitjana
Mensa”, contra la Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial, de
fecha 15 de julio de 1991, por la que se desestima expresamente el recurso
de reposicién interpuesto contra acuerdo de fecha 21 de mayo de 1990,
que concedid la inscripeién de la marea niimero 1.330.449 “Estrella del
Potosi” (mixta, clase 3); declaramos dichos actos ajustados a derecho, sin
hacer expreso pronunciamiento respecto a las costas procesales causadas.»

En su virtud, este organismo, en cuomplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 15 de abril de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaifiola de Patentes y M_arcas.

117571  RESOLUCION de 15 de abril de 1996, de la Oficing Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en los recursos contencioso-administrativos
nimeros T41/1992 y 686/1932, promovidos por ~Metro de
Madrid, Sociedad Andnima», y ~Metro 8, Sociedad Ancni-
e,

En los recursos contencioso-administrativos ndmeros 741/1992 y
686/1992 (acumulados), interpuestos ante el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid y Tribunal Superior de Justicia de Cataluha, respectivamente,
por «Metro de Madrid, Sociedad Anénima» y «Metro 3, Sociedad Andénimas,
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de
noviembre de 1990 y 11 de junio de 1992, se ha dictado, con fecha 20
de diciembre de 1995, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando los recursos contenciosc-administrativos
interpuestos por el Procurador de los Tribunales, don José Manuel Villa-
sante Garcia, en nombre y representacion de “Metro de Madrid, Sociedad
Anénima”, y por el Procurador de los Tribunales don Enrique Sorribes
Torra, en nombre y representacién de “Metro 3, Sociedad Anénima”, contra
las Resoluciones del Registro de ka Propiedad Industrial de 16 de noviembre
de 1980 y 11 de junio de 1992, por las que se concede la inscripcién
de la marca grifica nimero 1.229.897 “Metro-5", para amparar servicios
de la clase 36 del Nomenclitor, declaramos la nulidad de las citadas Reso-
luciones al no ser ajustadas a derecho, sin hacer expresa imposicién de
1as costas procesales.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 15 de abril de 1996.—El Director general, Juliin Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

11752 RESOLUCION de 15 de abril de 1996, de la Oficina Espaiiola
de Patenles y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 481/1993, promovido por «Frigo, Sociedad Anénimanr.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 481/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Frigo, Sociedad Ané-
nimav, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 2
de diciembre de 1991 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de
28 de abril de 1993, se ha dictado, con fecha 7 de diciembre de 1995,
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
€5 como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpueste por “Frigo, Sociedad Andénima”, representada por la Procu-
radora de los Tribunales dofia Marfa e los Dolores de la Plata Corbacho,
contra Resolucién de la Oficina Espanola de Patentes ¥ Marcas de 2 de
diciembre de 1991, por la que #e concedidé la marca internacional mitero
536.227 «Frikis, clases 28 y 36 del Nomenclitor Oficial, y contra la de
28 de abril de 1993, qua desestimé ¢! recurso de reposicion, debemos
declarar y declaramos las mencionadas fiesotuciones ajustadas a derecha,

confirmandolas, sin hacer expresa imposicion de las costas del recurso.a

En su virtud, este organismo, en cumpiimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 15 de abril de 1996,—El Director general, Julidn Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

11753  RESOLUCION de 15 de abril de 1996, de la Oficina Espasiola
de Patentesy Marcas, por la qgue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-adnministrative nime-
ro 487/1993, promovido por «Corporacién Espafiola de’
Mobiliario Urbano, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 48771993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Corporacién Espaiiola
de Mobiliario Urbano, Sociedad Anénimas, contra Resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 14 de febrero de 1992 y de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas de 28 dé abril de 1993, se ha dictado, con fecha
27 de octubre de 1996, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurader sefior Rodriguez Montaut, en representacion
de la entidad “Corporacién Espaficla de Mobiliario Urbano, Sociedad Ané-
nima’”, contra la Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
fecha 14 de febrero de 1992, confirmada en reposicién por la de 23 de
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abril de 1993, que autorizé la inscripcién de! modelo industrial mimero
122.642, consistente en una marquesina, debemos declarar y declaramos
las mencionadas Resoluciones ajustadas a derecho, sin hacer expresa impo-
sicion de las costas procesales causadas.»

En su-virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 15 de abril de 1996.—El Director general Julidn Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiicla de Patentes y Marcas.

11754 RESOLUCION de 15 de abril de 1996, de ia Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurse contencioso-administrative ntime-
ro 583/1993-04, promovido por Caja Espufia de Inversiones,
Caja de Ahorros y Monte de Piedad.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 583/1993-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Caja Espaha
de Inversiones, Caja de Ahorros y Monte de Piedad, contra Resoluciones
del Registro de la Propiedad. Industrial de 20 de mayo de 1991 y de la
Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 22 de octubre de 1992, se ha
dictado, con fecha 9 de marzo de 1995 por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso centenciosc-administrativo
interpuesto por la entidad Caja Espafia de Inversiones, Caja de Ahorros
¥ Monte de Piedad, representada por la Procuradora dofia Cayetana de
Zulueta 'Luchsinger, contra las Resoluciones del Registro de Ia Propiedad
Industrial de 20 de mayo de 1991 y de 22 de octubre de 1992, sobre
denegacién de la marca nimero 1.327.916 “Caja Principal de Ahorros”;
debemos declarar y declaramos que tales Resoluciones se ajustan a derecho,
¥ en su virtud, las confirmamos, absolviendo a la Administracién deman-
dada de las pretensiones del recur..n. Sin costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla enh sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 15 de abril de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

11755 RESOLUCION de 15 de abril de 1996, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative nime-
ro 1.010/1993, promovido por American Cyanamid Com-
pany.

En el recurso contencioso-administrative mimero 1.010/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por American Cya-
namid Company, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 2 de abril de 1992 y de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 25 de mayo de 1993, se ha dictade, con fecha 13 de noviembre de
1985, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo, interpuesto por la representacion procesal de American Cyanamid
Company, debemos declarar y declaramos nulas la Resoluciones a las que
se conirae el presente recurso, y en consecuencia, es procedente la con-
cesién de la marca referida al recurrente, signo consistente en la deno-
minacién “Alergy-Inform”, y destinado a distinguir los servicios de la clase
42 del Nomencldtor Internacional. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
el Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumplza, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial det Estados. .

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 15 de abril de 1996.—El Director general, Juliin Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

11786  RESOLUCION de 15 de abril de 1996, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Mareas, por lo que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative nime-
ro 1.011/1993-04, promovido por <Diego Zamora, Sociedad
Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.011/1993-4, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Diego Zamora,
Sociedad Anénimas, contra resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 21 de octubre de 1991 y de la Oficina Espafiola de Patentes y
Marcas de 28 de enero de 1993, se ha dictade, con fecha 30 de marzo
de 1995 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parie
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar, como asi hacemos, €] recurso con-
tencioso-administrativo, interpuesto por el Abogadn don Antonio José Vela
Ballesteros, en nombre y representacién de la sociedad *Diege Zamora,
Sociedad Anédnima”, y confirmamos, por su adecuacién a derecho, las reso-

luciones de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 21 de octubre

de 1991 y de 28 de enero de 1993, que concedieron la marca “13” gréfica,
clase 33, nimero 1.194.516 a don Roque Robleda Martinez; sin especial
declaracién sobre las costas del proceso.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 15 de abril de 1996.-El Director general, Julidn Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

11757 RESOLUCION de 15 de abril de 1996, de ia Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.211/199304, promovido por «Caja Espaiia de Inver-
siones, Caja de Ahorros y Monte de Piedad-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.211/1993-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Caja Espajia
de Inversiones, Caja de Ahorros y Monte de Piedads, contra resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de 7 de enero de 1992 y de la
Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 2 de marzo de 1893, se ha
dictado, con fecha 27 de marzo de 1995, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la entidad “Caja Espafia de Inversiones, Caja de Ahorros
¥y Monte de Piedad”, representada por la Procurada dofa Cayetana de
Zulueta Luchsinger, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial, de 7 de enero de 1992 y de 2 de marzo de 1993, sobre denegacién
de la marca mimero 1.325.821, “Caja Principal”; debemos declarar y decla-
ramos que tales resoluciones se ajustan a derecho, y en su virtud, las
confirmamos, absolviendo a la Administracién demandada de las preten-
siones del recurso. Sin costas.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en -
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. 8.
Madnd 15 de abril de 1996.-El Du'ector general, Juliin Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



