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Oliva, y, de otra, como demandada, 1a Administracién General del Estado,
representada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piiblicas de fecha 18 de noviembre de 1994, que
desestimaba ¢l recurso ordinario interpuesto contra la Resolucidn de la
Mutualidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fecha 22 de
julio de 1994, sobre baja en MUFACE.

La parte dispositiva de ia expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

sFallamos: Que, estimando en parté el recurso formulado por dofia
Virginia Gallego Oliva contra la Resolucion que se dice en el encabezamiento
de esta sentencia, debemos anular y anuilamos dicha Resolucién y, en
su lugar, declaramos el derecho del actor a conservar el régimen especial
de los funcionarios civiles del Estado sin solucién de continuidad y con
todos los derechos derivados de esta declaracién, sin que haya lugar a
otro pronunciamiento. Todo ello, sin hacer expresa imposicién de las costas
a ninguna de las partes.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dichio fallo en el «Boletin
Oficial de! Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. II. )

Madrid, 20 de mayo de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estado» del 22}, el Subsecretario, Jaime Rodriguez
Arana Mufioz.

llmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

ORDEN de 20 de mayo de 1996 por la que se disponre la
publicacion para general conocimisnto y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativo 5/1468/93, promovido
por dofia Maria Socorro Gémez Veldzguez.

12851

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, con fecha 31 de octubre de 1995, en el recurso con-
tencioso-administrativo numero 5/1468/93, en el que son partes, de una,
como demandante, dofia Maria Socorro Gémez Veldzquez, y de otra, como
demandada, la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resclucién del Ministerio para
las Administraciones Piblicas de fecha 13 de octubre de 1993, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de la
Inspeccion General de Servicios de la Administracién Piblica de fecha 10
de mayo de 1993, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de 1a expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Estimar el recurse contencioso-administrativo interpuesto
por la representacién procesal de dofia Maria Socorro Gémez Veldzquez,
contra las resoluciones a que estas actuaciones se contraen, que se anulan
por no ser ajustadas a Derecho, con todos los efectos inherentes a esta
declaracién. Sin expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Ptblicas, de con-

formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2

de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de 1a Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. 1L

Madrid, 20 de mayo de 1996.—P. D. (Orden de 11 cIe septlembre de
1992, «Boletin Oficial del Estados del 22), El Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Mufioz.

Nimos. Sres. Subsecretario y Director general de Ia Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Piblica.
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12852  0rDEN de 20 de maye de 1996 por lu que se dispone la
publicacion para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dicteda por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativo 8/1235/93, promovido
por don Damaso Escribano Sevillano.

"La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 6 de febrero de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo ndmero 3/ 1235/93, en el que son partes, de una,
como demandante, don Ddmaso Escribano Sevillano, y de otra como deman-
dada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Publicas de fecha 10 de junio de 1993, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de la
Inspeccién General de Servicios de la Administracion Publica de fecha
11 de febrero de 1893, sobre compatibilidad de actividades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento; ,

«Fallamos:

Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso,
interpuesto por la representacién de don Démaso Escribano Sevillano,
contra las Resoluciones del Ministerio para las Administraciones Piiblicas,
de 11 de febrero y 10 de junio de 1983, ésta en reposicién, descritas en
el primero de los antecedentes de hecho, que se confirman por ajustarse
al ordenamiento juridico, sobre la declaracién de incompatibilidad y efectos
alli contenidos.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Publicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de !a mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 1L

Madrid, 20 de mayo de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Muiioz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Puablica.

12853 ORDEN de 20 de mayo de 1996 por a que se dispone la
publicacién para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso conlencioso-administrativo 3/463/93, promovido
por don José Luis Bacariza Cebreros.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 28 de noviembre de 1995, en el recurso
contencioso-administrativo nirero 3/463/93, en el que son partes, de una,
como dernandante, don José Luis Bacariza Cebreros, y de otra, como deman-
dada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Priblicas de fecha 16 de diciembre de 1992, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de la
Inspeccién General de Servicios de la Administracién Piiblica de fecha
10 de abril de 1892, sobre compatibilidad de actividades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que desestimamos el presente recurso, interpuesto por la
representacién de don José Luis Bacariza Cebreros, Médico Militar y del
INSALUD, contra las Resoluciones del Ministerio para las Administraciones
Piblicas, de 10 de abril de 1992, y de 16 de diciembre de 1992, ésta en
reposicién, deseritas en el primero de los antecedentes de hecho, por con-
siderarlas ajustadas al ordenamiento juridico, declarando su confirmacién,
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respecto a lag incompatibilidades de las actividades piblicas en ellas
contenidas.
Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, ha dispuesto la publicaciéon de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estador, para general conccimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.'IL.

Madrid, 20 de mayo de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Mufioz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de 1a Administracion Publica.

12854 0ORDEN de 20 de mayo de 1996 por la que se dispone la
publicacion para general conocimienlo y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativo 3/633/93, promovido
por don Nicolds Ramasco Sardina.

La Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 11 de enero de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 3/633/93, en el que son partes, de una,
como demandante, don Nicelids Ramasco Sardina, y de otra, como deman-
dada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por ¢l Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucion del Ministeric para
las Administraciones Piblicas de fecha 1 de febrero de 1983, que deses-
timaba el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolueién de la
Inspeccién General de Servicios de la Administracion Publica, de fecha 1
de septiembre de 1992, sobre compatibilidad de actividades,

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: :

«Fallamos: .

Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso,
mimero 3/633/93, interpuesto por don Nicolds Ramasco Sardina, contra
la Resolucién del Ministerio para las Administraciones Publicas, de 1 de
febrero de 1993, por la que se desestima el recurso de reposicién formulado
frente a la de 1 de septiembre de 1902, por la que se denegé la autorizacién
para compatibilizar las siguientes actividades: Ayudante Técnico Sanitario
del Hospital Militar de Valladolid ¥ Ayudante Técnico Sanitario del
INSALUD, en la misma ciudad; resoluciones que se confirman por ajustarse
at ordenamiento juridico.

Segundo.—No hacemos una expresa condena €n costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento ¥y cumplimiento en sus pro-
pios términoes de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL.

Madrid, 20 de mayo de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodriguez-
Arana Mufoz. :

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de Ia Administracion Piblica.

1

12855 0rRDEN de 20 de mayo de 1996 por la que se dispone la
publicacion para general conocimiento y cumplimiento del
JSallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Contencio-
so-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el recurso
contenciogo-administrativo 3/649/1993, promovido por don
José Luis Gutiérrez del Olmo Milldn.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 18 de enero de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 3/649/1993, en el que son partes, de una,
como demandante, don José Luis Gutiérrez del Olmo Milldn, y de otra,
como demandada, la Administracién General del Estado, representada y
defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucion del Ministerio para
las Administraciones Piiblicas de fecha 21 de diciembre de 1992, que deses-
timaba el recurso de reposiciéon interpuesto contra la Resolucién de la
Inspeccién General de Servicios de la Administracién Piiblica, de fecha 4
de junio de 1992, sobre compatibilidad de actividades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
nimero 648/1993, interpuesto por la representacion de don José Luis
Gutiérrez del Olmo Millan, contra las Resoluciones del Ministerio para
las Administraciones Piiblicas de 4 de junio y 21 de diciembre de 1992,
esta tiltima dictada en reposicién, por las que se denegd la autorizacién
para compatibilizar las siguientes actividades: Capitin Médico del Cuerpo

 Militar de Sanidad y Médico Especialista de Ambulatorio del Instituto

Nacional de la Salud, Resoluciones que se confirman por ser ajustadas
a derecho.
Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV.IL

Madrid, 20 de mayo de 1986.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
sBoletin Oficial del Estador del 22), el Subsecretario, Jaime Rodriguez-
Arana Mufioz.

I'mos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General
de Servicios de la Administracién Puiblica.

12856

ORDEN de 20 de mayo de 1996 por la que se dispone la
publicacion para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictade por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurse contencioso-administrativo 3/1014/93 promovido
por dofia Maria Luisa Vergara Carretero. .

La Sala de lo Gontencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 16 de enero de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimerc 3/1014/93, en €l que son partes, de una,
como demandante, doiia Maria Luisa Vergara Carretero, y de otra, como
demandada, la Administracién General del Estado, representaday defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovid contra Ia Resolucién presunta del Minis-
terio para las Administraciones Piblicas, que desestimaba el recurso de
reposicién interpuesto contra la Resoliucion de la Inspeccién General de
Servicios de la Administracion Pablica, de fecha 1 de julic de 1991, sobre
compatibilidad de actividades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que desestimamos el recurso interpuesto por la represen-
tacién de dofia Maria Luisa Vergara Carretero, contra las Rescluciones
del Ministerio para las Administraciones Publicas, de 1 de julio de 1991,
y desestimatoria presunta por silencio administrativo, ésta en reposicion,
descritas en el primero de los antecedentes de hecho, por considerarlas



