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. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

14935 ' RESOLUCION de 5 de junio de 1996, de la Direccion General
de los Registros y del Notariado, en el recurso gubernativo
interpuesto por don Anlonio Benjumea Ferndndez, en nom-
bre de la entidad mercantil «Distribuidora de Alimentos
para Animales-, contra la negativa del Registrador Mer-
cantil de Madrid nimero XVI a inscribir una escritura
de aumento de capital, reeleccidn de cargo y modificacion
de Estatutos.

En el recurso gubernativo interpuesto por don Antonio Benjumea Fer-
ndndez, en nombre de la entidad mercantil «Distribuidora de Alimentos
para Animaless, contra la negativa del Registrador Mercantil de Madrid
nimero XVI a inscribir una escritura de aumento-de capital, reeleccién
de cargo y modificacién de Estatutos. '

Hechos

El 8 de enero de 1996, ante el Notario don Miguel Rubic Otoiio, la
entidad mercantil «Distribuidora de Alimentos para Animales, Sociedad
Andénimas, otorgé una escritura por la que se elevaban a publicos deter-
minados acuerdos sociales de ampliacion de capital y modificacién de
Estatutos para adaptarlos a la Ley de Sociedades Andnimas.

11

Presentada la anterior escritura en el Registro Mercantil, el Registrador
numero XVI de los de Madrid denegd la inscripcion mediante la siguiente
nota de calificacién: «Denegada la inscripcién del documento precedente
por encontrarse disuelta de pleno derecho ¥ cancelados los asientos de
la sociedad de esta hoja, de conformidad y con los efectos previstos en
1a disposicion transitoria sexta de la Ley de Sociedades Andnimas. Madrid,
8 de febrero de 1996.-Fdo., el Registrador, firma ilegible, don José Maria
Rodriguez Barrocals.

i

Don Antonio Benjumea Fernindez, en nombre y representacion de
1a entidad mercantil de referencia, interpuso reeurso de reforma contra
la calificacién del Registrador Mercantil, alegando los siguientes argumen-
tos juridicos: 1.° Admitiendo el cardcter imperativo del precepto legal en
el que se basa el Registrador Mercantil para denegar la inscripcion de
la presente escritura, en cuanto a la disolucion de plenoc derecho de aquellas
sociedades andénimas que no hubieran cumplido con 1a exigencia de aumen-
tar el capital al minimo legal establecido en la Ley, ello no obstante una
resolucién de esta naturaleza debe de contemplar también las circuns-
tancias subjetivas por las que ha atravesado la sociedad, la cual, ademais,
ha cumplido con las exigencias de fondo preconizadas en la Ley ya desde
el 28 de diciembre de 1992, fecha en la gue la sociedad otorgé escritura
por la que se elevaron a piiblicos determinados acuerdos sociales, enca-
minados a adaptar sus Estatutos sociales a la nueva regulacion legal. Dicha

escritura fue rechazada por el Registrador. 2.° Segiin viene estableciendo
la Direccién General de los Registros y del Notariado, la propia naturaleza
del Registre estd encaminada a la publicidad de situaciones juridicas cier-
tas, como lo es sin duda la de la entidad mercantil recurrente, por lo
que se debe facilitar que se alcance formalmente esa realidad juridica
en vez de impedir, mediante la puesta de manifiesto de incumplimientos
de forma, la efectiva inscripcion de situaciones reales y constatadas.
3.° No pueden dejar de analizarse, por una parte, lo preceptuado en los
articulos 1566 y 167 de la Ley de Seciedades Anénimas y, por otra parte,
los articulos 159.1.b) y 168.2 del mismo texto legal en relacién eon el
articule 327.4 del Reglamento del Registro Mercantil ¥ la Doctrina de la
Direccién General de los Registros y del Notariado a través de la Resolucién
de 26 de junio de 1992 cuyas consideraciones juridicas sirvieron de fun-
damentacion a la calificacion que en su dia efectué el Registrador respecto
a la escritura anterior de fecha 28 de diciembre de 1992 cuya calificacién
no fue recurrida en su momento. 4.° Por ltimo, reiterar que la entidad
mercantil recurrente ha realizado los actos necesarios para el camplimiento
de lo establecido en las disposiciones transitorias de la nueva Ley, y que
por esta razon merece un tratamiento distinto respecto a otras sociedades
que, efectivamente, hayan hecho dejacidn absoluta de dichas obligaciones.

IV

EI Registrador nimero XVI de los de Madrid, resolvié el anterior recurso
de reforma manteniendo la nola de calificacién en todos sus extremos
e informé: 1.° Que la Ley de Sociedades Andnimas concedié a las entidades
mercantiles con esta forma juridica un plazo para la adaptacién de los
Estatutos sociales a las disposiciones ¥ preceptos de 1a Ley, el cual finalizé
el 30 de junio de 1992, segiin la disposicidn transitoria tercera; transcurrido
dicho plazo y para el periodo comprendido entre el 30 de junio de 1992
y 31 de diciembre de 1995 son de aplicacion la disposicién transitoria
sexta y la doctrina de la Direccion General de los Registros y del Notariado
contenida en la Resolucién de 2 de julio de 1993. La disposicién legal
citada permite adoptar e inscribir el aumento de capital social después
del 30 de junic de 1992 y hasta el 31 de diciembre de 1995, y esto mismo
ha de entenderse con el resto de las modalidades de adaptacién como
puede ser la de transformacién de sociedad andnima en sociedad limitada.
Cualquier otra interpretacién que pretenda darse a la citada disposicion
atentaria gravemente a los principios de obligatoriedad de la inscripcidn,
legitimacién, fe piiblica, oponibilidad y prioridad, todos ellos pilares de
la institucién registral... 2.° Que después de la nueva redaccion dada por
la Ley 2/1995 a la disposicion transitoria sexta, apartado 1.°, y a la dis-
posicién transitoria tercera, apartado 4.°, del Real Decreto Legislativo por
el gque se aprueba el texto refundide de la Ley de Sociedades Andnimas,
la configuracién de las entidades mercantiles con esta forma juridica queda
asi: La disposicién transitoria sexta, apartado 1.°, es aplicable al periodo
comprendido entre 30 de junio de 1992 al 31 de diciembre de 1995. La
disposicién transitoria sexta, apartado 2., de la Ley declara disuelias de
pleno derecho y ordena la cancelacion de aquellas sociedades que al 1
de enero de 1996 consten inscritas con un capital inferior a 10.000.000
¥ no exista asiento de presentacién vigente al cual pueda retrotraerse
los efectos de la inscripcion. Dispesicién transitoria tercera, apartado 4.°,
provoca el cierre registral parcial respecto aquellas sociedades que con-
tando en el Registro con un capital social inscrito de 10.000.000 de pesetas
o superior no hayan adaptado el resto de sus Estatutes a la normativa
vigente. 3.° Por iiltimo, la Direccién General de los Registros y del Notariado
en la Resolucién de 5 de marzo de 1996, en un supuesto similar al que
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ahora nos ocupa, ya se ha pronunciado confirmando la nota del Registrador
Mercantil. Por lo que se acuerda mantener la nota de calificacién objeto
del recurso.

v

Don Antonio Benjumea Fernidndez se alzé contra la anterior resolucion,
reiterando los argumentos alegados en €l recurse de reforma y anadiendo:
1.° Que si bien es cierto que la entidad mercantil recurrente contravino
lo establecido en la disposicién transitoria sexta, apartado 2.° no es menos
cierto que toda su actuacion, ya desde el ano 1992, fue encaminada a
cumplimentar las exigencias legales presentando a inscribir al Registro
la escritura de 28 de diciembre de 1992 y, posteriormente, cuando la inisma
fue rechazadd por el Registro, a otorgar otra nueva escritura con las exi-
gencias legales correctas sin subsanar la anterior en el plazo de vigencia
del asiento, quizds por falta de conocimiento e ignorancia légica que si
bien no puede excusar su conducta, no obstante evidencian un celo de
la sociedad con la regulacién legal. 2.° Que el objeto de la presente alzada
no es mas que solicitar el amparo de una situacién juridica que, obje-
tivamente, no cumple con la normativa legal perc que subjetivamente si
ha mostrado sobradamente su intencién de acatar el mandato legal.

Fundamentos de derecho

Vistos los articulos 4 del Cédigo Civil, 228 del Cédigo de Comercio,
144, 162, 261, 265, 272, 274, 277, 278, 280 a) y disposicién transitoria
sexta, parrafo 2.%, de la Ley de Sociedades Anénimas, 121 b} y 123 de
la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, 55 y 80 del Reglamento
del Registro Mercantil, 108 y 436 del Reglamento Hipotecario y las Reso-
luciones de 6 y 29 de marzo de 1996.

1. La cuestién planteada consiste en dilucidar el concreto alcance
del mandato normativo constituido en la disposicion transitoria sexta,
parrafo 2.9, de la Ley de Sociedades Andnimas, lo que, dade su contenido
sancionador, debe estar presidido por un criterio interpretativo estricto
(cfr., art. 4. del Codigo Civil}.

2. La finalidad de la norma es clara: la desaparicién de la sociedad
anénima preexistente a la nueva Ley de Sociedades Andnimas que a partir
del 31 de diciembre de 1985 no hubiere ampliado su capital por encima
del minimo legal; ahora bien, es obvio que esta desaparicién no puede
imponerse de forma radical en un momento determinado, con descono-
cimiento de las miltiples relaciones juridicas en las que la entidad puede
estar interesada. Es por eso que la norma cuestionada no declara la extin-
cién inmediata de la personalidad de las sociedades anénimas afectadas
a partir de la fecha sefialada, sino, exclusivamente, su disolucién de pleno
derechos, expresién ya acufiada por el legislador (vid., art. 261 de la Ley
de Sociedades Andnimas), que respeta la persistencia de esa personalidad
juridica, pero de un modo transitorio, pues excluye la posibilidad de con-
traer nuevas obligaciones y hacer nuevos cohtrat,os (cfr., arts. 267 y. 272
de 1a Ley de Sociedades Anénimas y 228 del Cédigo de Comercio), e impone
ia apertura del proceso liquidatorio encaminado a la cenclusién ordenada
de las relaciones juridicas pendientes.

3. Lo anterior en modo alguno se contradice con la previsién adicional
contenida en dicha norma que impone al Registrador la cancelacidn inme-
diata y de oficio de los asientos registrales relativos a la sociedad; es
cierto gue en los supuestos normales se prevé que dicha cancelacidn seguird
a la conclusién del proceso liquidatorio y aprobacion del balance final
de la sociedad (cfr., arts. 274 y 278 de la Ley de Sociedades Andnimas),
pero ni hay base legal para inferir de tal previsién que la cancelacién
de asientos implica la extineién de la personalidad juridica, ni tal extincién
puede anticiparse al agotamiento de todas las relaciones juridicas pen-
dientes de la sociedad {cfr., arts. 274.1, 277.2.1.%, 280 a) de la Ley de
Sociedades Andnimas, 121 b) y 123 de la Ley de Sociedades de Respon-
sabilidad Limitada y 228 del Cédigo de Comercio y la propia disposicién
transitoria sexta, parrafo 2.°, Ley de Sociedades Anénimas]. La cancelacién
de los asientos registrales de una sociedad (que no es sino una férmula
de mecdnica registral para consignar una vicisitud de la sociedad, bien
que se considera terminada la liquidacién, bien la que ahora es impuesta
legalmente de la disolucién de pleno derecho) puede preceder a la definitiva
extincién de la personalidad de la sociedad (tanto en los supuestos nor-
males de disolucién si al formularse la solicitud del articulo 278 de la
Ley de Sociedades Andnimas ne hubieran sido tenidas en cuenta deter-
minadas relaciones juridicas pendientes de la sociedad, como en el caso
de la disposicién transitoria comentada), y, en consecuencia, tal situacién
registral no puede ser considerada como obsticulo a la prictica de even-
tuales asientos posteriores que la subsistencia de 1a personalidad juridica
implique y que sean compatibles con la transitoriedad y finalidad liqui-

datoria de esa subsistencia, y todo ello sin prejuzgar ahora si, como parece
deducirse de la interpretacién conjunta de los articulos 261 de la Ley
de Sociedades Anénimas {que prevé otro supuesto de disolucién de pleno
derecho) y 2561 del mismo texto legal, asi como de la inexistencia en esta
Ley de un precepto similar al articulo 106.2 de la Ley de Sociedades de
Responsabilidad Limitada, es posible acordar la reactivacion de la sociedad
anénima disuelta por aplicacién de la disposicién transitoria 6. de la
Ley de Sociedades Anénimas, mdxime si es por acuerdo unanime de todos
los socios.

Esta Direccién General ha acordado confirmar el acuerdo y nota del
Registrador.

Madrid, 5 de junioc de 1996.—E] Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha.

Sr. Registrador Mercantil de Madrid mimero XVI.

14936 RESOLUCION de 10 de junio de 1996, de la Direccién Gene-
ral de Relaciones con la Administracion de Justicia, por
la que se emplaza a los interesados en el recurso conten-
cioso-administrativo nimerc 789/1996, interpuesto ante la
Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Navarra.

Ante la Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supericr de Justicia de Navarra, dofia Maria Luz Eraso Arda-
naz, dofia Rosa Maria Barberia Ardanaz y dofia Lidia Maria Flamarigue
Estanga han interpuesto el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 789/1996, contra Resolucién de 16 de abril de 1996, que desestimé
el recurso ordinario contra relacién de aprobados en las pruebas selectivas
para ingreso en el Cuerpo de Auxiliares de la Administracién de Justicia,
turno libre, convocadas por Resolucién de 27 de julio de 1994,

En consecuencia, esta Direccién General ha resuelto notificar y empla-
zar a los interesados en el mismo, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 58 y 59 de la Ley 3071892, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Piiblicas y del Procedimiento Adminis-
trativo Comiin, para que puedan.comparecer ante la referida Sala en el
plazo de nueve dias.

Madrid, 10 de junio de 1996.—El Director general, Juan ignacio Zoido
Alvarez.

limo. Sr. Subdirector gené:ral de Planificacién y Ordenacion de Recursos
Humanos.

14937 . RESOLUCION de 10 de junio de 1996, de la Direccion Gene-
ral de Relaciones con la Administracidn de Justicia, por
la que se emplaza a los interesados en el recurso conlen-
cioso-administrativo mimero 01/0000477/1396, interpuesto
ante la Seccion Primera de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Ga-
licia.

Ante la Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de Galicia, dofia Maria Angeles Miguez
Castro ha interpuesto el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 01/0000477/1996, contra Resolucion de 11 de diciembre de 1995, que
desestimé el recurso ordinario contra relacion de aprobados en las pruebas
selectivas para ingreso en el Cuerpo de Auxiliares de Ja Administracién
de Justicia, turno libre, convocadas por Resoclucion de 27 de julio de 1994.

En consecuencia, esta Direccién General ha resuelto notificar y empla-
zar a los interesados en el mismo, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 58 y B9 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Pablicas y del Procedimiento Adminis-
trativo Comun, para que puedan comparecer ante la referida Sala en el
piazo de nueve dias.

. Madrid, 10 de junio de 1996.—El Director general, Juan Ignacio Zoido
Alvarez.

Nmo. Sr. Subdirector general de Planificacion y Ordenacion de Recursos
Humanos.



