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cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoaV. S. ) )
Madrid, 17 de mayo de 1896.--El Director general, Julian Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola del Patentes y Marcas.

16450 RESOLUCION de 17 de mayo de (996, de la Oficina Espaiola
de Patentes y Marcus, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid en el recurso contencioso-administrativo
nimero 927/1993, promovido por «Cerveceria Polar, C. A.».

En el recurso contencioso-administrative niumero 827/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Cerveceria
Polar, C. A, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de mayo de 1991 y de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas
de 18 de mayo de 1993, se ha dictado, con fecha 20 de diciembre de
1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue: .

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contencio-
so-administrativo interpueste por “Cerveceria Polar, C. A.", contra el acuer-
do de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas de 20 de mayo de 1981,
que anulamos por no ser, en ka actualidad, conforme a Derecho. Sin costas.»

En su virtud, esle organisma, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 17 de mayo de 1996—El D:rector general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

16451

RESOLUCION de 17 de mayo de 1996, de la Oficina Espadiola
de Patentes y Mareas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.011/1993, promovido por «José Sanchez Penate, Socie-
dad Anonimas.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.011/1993, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «José Sanchez
PeRate, Sociedad Andnima», contra la Resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 2 de diciembre de 1991, y de la Oficina Espafola
de Patentes y Marcas de 28 de mayo de 1993, se ha dictado, con fecha
15 de diciembre de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacién procesal de la compaiia “José Sanchez
Pefiate, Socicdad Andnima”, contra los acuerdos de la Oficina Espanola
de Patentes y Marcas de fechas 2 de diciembre de 1991 y 28 de mayo
de 1993, en cuanto se refieren a la concesidn de la marca “Penaten” para
productos de las clases 29 y 30, debemos declarar y declaramos dichos
acuerdos como conformes al ordenamiento juridico en tales concretos con-
ceptos, debiendo por tanto inscribirse la marca ndmero 535.400, “Penaten”
para productos de 1as clases 20 y 30.

Sin cxpresa imposicidn de las costas del procedimiento.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 5.
Madrid, 17 de mayo de 1996.—El Director general, Julidan Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario generai de la Oficina Espaifiola del Patentes y Marcas.

16452 RESOLUCION de 17 de mayo de 1996, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative nime-
ro 724/1993, promovido por «Frio, Frutos y Derivados,
Sociedad Anénima» (FRUDESA).

En el recurso contencioso-administrativo nimero 724/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Frio, Frutos y Deri-
vados, Sociedad Andnireas (FRUDESA), contra Rescluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 22 de julio de 1991 y de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas de 13 de abril de 1993, se ha dictado, con fecha
2 de diciembre de 1995, por €l citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacion procesal de “Frio, Frutos y Derivados, Socie-
dad Andnima”, contra 1a concesién por la Oficina de Patentes y Marcas
de la marca “FRIBESA” y la desestimacion de la reposicion, debemos decla-
rar y declaramos dicho acto administrative no conforme con el ordena-
miento juridico, anuldndoelo. No se hace imposicion de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 17 de mayo de 1996.—El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez. -

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola del Patentes y Marcas.

16453 RESOLUCION de 17 de mayo de 1996, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Catalufia, en el recurso conlencioso-administrativo
nimero 1.290/1994, promovido por «La Bohemia, Sociedad
Andnima, Fabrica de Cervezass,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.290/1994, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «La Bohemia,
Sociedad Andnima, Fabrica de Cervezass, contra Resolucién de la Oficina
Espaiola de Patentes y Marcas de 11 de abril dé 1994, se ha dictado,
con fecha 14 de febrero de 1996, por el citado Trlbunal sentenma, cuya
parte dispositiva es comeo sigue:

«Fallamos: En atencién a todoe lo expuesto, 1a Sala de lo Contencio-
so-Administrativo del Tribunal Superlor de Justlma de Catalufia (Seccidén
Tercera), ha decidido:

Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo, promovido
a nombre de la entidad “L.a Bohemia, Sociedad Andénima, Fabrica de Cer-
vezas” contra el acuerdo de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas
de 11 de abril de 1994, concesionario de la marca mixta namero 1.547.335,
clase 3.%, “Bohemia Espafola”, que se encuentra escrita en medio de dos
lineas paraletas, que dividen horizontalmente por su centro un rombe
vertical, colocada verticalmente, en el centro del rembo y bajo la deno-
minacién, puede verse la figura de una copa de pie largo y reborde superior
adornado con dos lineas onduladas, relativa a preparaciones para blaquear
y otras sustancias para la colada, preparaciones para limpiar, pulir, desen-
grasar y raspar, jabones y perfumeria, aceites esenciales, cosméticos, locio-
nes para el cabello y dentifrices; cuyo acuerdo declaramos conforme a
derecho. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19586, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

. Lo gque comunicoa V. 8.
Madrid, 17 de mayo de 1996.—El Director general, Jullan Alvarez
Alvarez,

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.



