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por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacion procesal de “Estudio 2000, Sociedad And-
nima”, debemos acordar ¥ acordamos la denegacién de la Marca Inter-
nacional 489.291. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cu}npla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
“aludido fallo en el «Boletin Oficial det Estados.

Lo que comunico a V. 8. ’ . .
Madrid, 31 de mayo de 1996.—El Director General, Julidn Alvarez
Alarez.

Sr. Secretario General de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 31 de mayo de 19986, de la Oficina Fspanola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Supérior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso—gdminisirativo nme-
ro 848/1993-04, promovido por «Compaiiia de Equipamien-
to del Hogar Hdbital, Sociedad Andnima-.
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.En el recurso contencioso-administrativo nimero 843/1993-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Compaiiia
de Equipamiento del Hogar Habitat, Sociedad Andnimas, contra resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de 4 de octubre de 1891 y de
la Oficiha Espaficla de Patentes y Marcas de 11 de febrero de 1993, se
ha dictado, con fecha 1 de marzo de 1985 por el citado Tribunal, sentencia,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo for-
mulade por el Letrado don Fernando Pombo Garcia, en nombre y repre-
sentacion de “Compaiia de Equipamiento del Hogar Habitat, Sociedad
Andénima’’, contra las rescluciones de fecha 4 de octubre de 1991 y 11
de febrero de 1993, dictadas por la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas,
debemos declarar y declaramos que ambas resoluciones son nulas por
no estar ajustadas a derecho; sin hacer menciéon especial en cuanto a
las costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. '

Lo que comunicoa V. S. i
Madrid, 31 de mayo de 1896.—El Director General, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario General de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.

16942 RESOLUCION de 31 demayo de 1996, de la Oficina Espaiiola
de Patenles y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo niime-
ro 761/1993-04, promovido por Prescriptives Inc. Ltd.».

En el recurso contencioso-administrativo nimero 7617199304, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Prescriptives
Inc. Ltd.», contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
17 de junio de 1991, y de la Oficina Espafiola de Patentes y marcas de
25 de noviembre de 1992, se ha dictado, con fecha 2 de marzo de 1995
por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador senor Ungria Lépez, en nombre y repre-
sentacion de la razon social “Prescriptives Inc. Ltd.” contra la Oficina
Espaiiola de Patentes y marcas, en la que ha intervenido como coadyuvante
la razén social “Pierre Fabre Cosmétique, Sociedad Andnima’, represen-
tada por el Procurader sefior Rodriguez Montaut, debemos declarar y decla-
ramos ajustadas a derecho las resoluciones de la Direccion General del
Registro de fecha 17 de junio de 1991 y 25 de noviembre de 1992, y,

en consecuencia, estimar la concesién de la marca solicitante “Les Pres-

criptions, Sociedad Anénima” (nimero 531.175) solamente para la clase
quinta del Nomenclator Internacional: todo ello sin costas.» ‘

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia vy se publique el
aludido fallo en e] «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico a V. S.
. Madrid, 31 de mayo de 1996.—FEl Director General, Julidn Alvarez
Alvarez. :

Sr. Secretario General de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

16943 RESOLUCION de 31 de maye de 1996, dela Oficina Espadiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 706/1993-04, promovido por «EFISOL, Sociedad Andni-
mas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 706/1993-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «+EFISOL, Socie-
dad Anénimas, contra resclucidon de la Oficina Espaiiola de Patentes y
marcas de 30 de noviembre de 1992, se ha dictado, con fecha 18 de enero
de 1995 por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo for-
mulado por el Procurador don Enrique Sorribes Torra, en nombre y repre-
sentacion de la mercantil “EFISOL, Sociedad Anénima”, contra la reso-
iucion de fecha 30 de noviembre de 1992, dictada por el Registro de la
Propiedad Industrial, Oficina Espaiicla de Patentes y Marcas, que deniega
la marca “EFISOL” niimero 531.167, para la clase 17, debemos declarar
y declaramos que dicha resolucién es nula por no estar ajustada a derecho;
procediendo, en consecuencia, inscripeién de dicha marca, si bien cefiida
a productos de “aislamiento térmico y acistico”; sin hacer mencidon especial
en cuanto a las costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. §.
. Madrid, 31 de mayo de 1996.-El Director ,(.";eneral, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario General de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

16944 RESOLUCION de 31 de mayo de 1996, de la Oficina Espatiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative niime-
ro 688/1998, promovido por «Centros Comerciales Conti-
nente, Sociedad Andnima-.

En el recurso contencioso-administrative mimero 688/1993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Centros Comerciales
Continente, Sociedad Andnima», cantra la Resolucidon del Registro de la
Propiedad Industrial de 2 de abril de 1991 y de la Oficina Espafiola de
Patentes ¥y Marcas de 22 de marzo de 1993, se ha dictado, con fecha 12
de enero de 1996 por el citade Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Pombo Garcia, en representacion de la entidad
“Centros Comerciales Continente, Sociedad Anénima”, contra la Resolu-
cidn del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 2 de abril de 1991,
confirmada en reposicién por la de 22 de marzo de 1993, que concedié
la inscripeién de la marca nimero 1.275.827, “G” (grafica), para amparar
servicios de la clase 39 del Nomenclitor, en concreto los de distribucién
¥y almacenaje, debemos declarar y declaramos las mencionadas Resolu-
ciones disconformes con el ordenamiento juridice, anulindolas y acor-
dando, en consecuencia, la denegacién de la inscripcién de la marca niimero
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1.276.827, “G". (grafica), para los servicios reivindicados de la clase 39.*
del Nomencldtor.
Todo ellg, sin hace especial imposicion de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer. que se
cumpla en sus propios términes la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «<Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S. .
Madrid, 3} de mayo de 1996.—Fl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez,

Sr. Sécretario general de la Oficina Espanola del Patentes y Marcas.

16945 RESOLUCION de 31 de mayo de 1996, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia

- de Madrid en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 8324/1993-04, promovido por -Tabacalera, Sociedad And-
RIM.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 324/1993-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Tabacalera,
Sociedad Anénima», contra la Resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial de 16 de mayo de 1991, de la Oficina Espaiola de Patentes
vy Marcas, de 23 de septiembre de 1992, se ha dictade, con fecha 31 de
enero de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-administrativo inter--

puesto por el Procurador sefior de Antonio Viscor, en nombre y repre-
sentacidn de “Tabacalera, Sociedad Andnima”, contra la Resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial, de fecha 16 de mayo de 1991, con-
firmada en reposicidn por Resolucién de fecha 23 de septiembre de 1992,
debemos declarar y declaramos la disconformidad de las mismas con el
ordenamiento juridico anulidndolas en consecuencia. Sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S. .
Madrid, 31 de mayo de 1996.—Fl Director general, Juliin Alvarez
AIVB.I'EZ.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola del Patentes y Marcas.

16946 RESOLUCION de 31 de mayo de 1996, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la seniencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contenciosc-administrativo nidme-
ro 230/1993, promovido por dofia Carmen Posso Salcedo
y don Carios Alberto Muley Posso.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 23071993, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por dofia Carmen Posso
Salcedo y don Carlos Alberto Muley Posso contra la Resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial de 16 de mayo de 1991, de la Oficina Espaficla
de Patentes ¥y Marcas, de 4 de mayo de 1993, se ha dictado, con fecha
20 de enero de 1996, por el citade Tribunal, sentencia, declarada firme,
. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimamos el recurso promovido por el Procurador
don Javier Ungria Lépez, en representacion de dofia Carmen Posso Salcedo
¥ don Carlos Alberto Muley Posso contra ta Resolucién de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas de fecha 4 de mayo de 1993, referencia niimero
1.873-92 que rechazd un recurso de reposicién interpuesto contra el acuer-
do de dicho organismo, de fecha 16 de mayo de 1991, y declaramos la
nulidad de dichas Resoluciones y la de la inscripcion de la marca mimero
1.291.685 Bambinos, clase 39, cuya cancelacién declaramos por su incom-
patibilidad con la marca nimero 585.919 Bambina, clase 25, sin hacer
expresa declaracién sobre las costas de este recurso.s
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En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de mayo de 1996.—El Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola del Patentes y Marcas.

16947 RESOLUCION de 31 de mayo de 1996, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justi-
cia de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
numero 1.579/1994, promovido por -Melitta-Gesellschafl
MBH and Co. KG».

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.579-94, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Melitta-Gesellschaft
MBH and Co. KG», contra las Resoluciones de la Qficina Espafiola de Paten-
tes y Marcas, de 1 de abril de 1993 y de 9 de marzo de 1994, se ha dictado,
con fecha 16.de diciembre de 1995, por el citado Tribunal, sentencia, decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el presente recurse con-

" tencioso-administrativo interpuesto por la sociedad italiana “Melitta-Ge-

sellschaft MBH Co. KG”, contra las Resoluciones de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, de fechas 1 de abril de 1993 y 9 de marzo de 1994
-ésta confirmando en reposicién la anterior- (“Boletin Oficial de la Pro-
piedad Industrial”, de 1 de julio de 1993 y de 16 de junio de 1994), por
l1as que se concedié la inscripeién de la marca italiana “1x”, niimero 551.346,
para productos de la clase 11 del Nomenclitor internacional, en concreto
“cafeteras eléctricas automaticas para café y para otros productos para
.infusién”, Resoluciones que se revocan denegando a la sociedad “Luigi
Lavazza S. P. A", ttaliana, la concesidn de proteccion de la referida marca.
No se hace expresa imposicion de las costas procesales causadas en este
recurso.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S. : .
. Madrid, 31 de mayo de 1996.—El Director generdl, Julian Alvarez
Alvarez. i ’

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

16948 RESOLUCION de 31 de mayo de 1996, de la Oficina Espadiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justi-
cia de Madrid, en el recurso conlencioso-administrativo
wamero 1.030/1993-04, promovido por -M. A. Hemmerlin-E-
ditions Hemma et Petit Marteaw, 8. A. R. L.».

En el recurse contencioso-administrative ndmero 1.030/1993-04, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sM. A. Hem-
merlin-Editions Hemma et Petit Marteau, 5. A. R. L.» contra Resolucion
del Registro de la Propiedad Industrial de 2 de septiembre de 1991 ¥
de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas de 21 de enero de 1993,
se ha dictado, con fecha 2 de marzo de 1995, por el citado Tribunal, sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefior Ungria Lépez,
en hombre y representacién de la entidad “M. A. Hemmerlin-Editions Hem-
ma et Petit Marteau, S. A. R. L.” {en la actualidad “Editions Hemma, Socie-
dad Andnima”), contra la Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial
de 2 de septiembre de 1991 confirmada en reposicién por acuerdo del
mismo 6rgano de fecha 21 de enero de 18993, por las que se deniega el
registro de la marca nimero 532.695 *Hemma”, de la clase 16, debemos
anular y anulamos las citadas resoluciones por no ser conformes a derecho
al tiempo que declaramos haber lugar al registro de la marca namero
532.6956 “Hemma” para la clase 16.



