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de dafios ¥ perjuicios derivados de la anticipacion legal de la edad de
jubilacion forzosa, se ha dictado, por la Sala de lo Contencioso-Adminis-
trativo del Tribunal Supremo (Seecién Sexta), con fecha 29 de febrero
de 1996, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor.

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tenciosc-administrativo interpuesto por la representacion procesal de don
José de Fortuny Onos v la Asuciacién Sindical Independiente de Ingenieros
de las Administraciones Pablicas (ASIINDUS), contra la denegacitn en
via administrativa de su solicitud de indemnizacién de dafies y perjuicios
derivados de la anticipacidn legal de la edad de jubilacién forzosa, dene-
gacion que debemos confirmar y confirmamos por encontrarse ajustada
a Derecho, sin efectuar especial imposicion de costag.»

21 Consgjo de Ministros, en su reunion del dia 21 de junio de 1996,
ha dispueslo, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora de la Juris-
diccion Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, se cumple
en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 12 de julio de 1986.—P. D. (Orden de 1 de octubre de 1993),
el Subsecretario, Juan Junquera Gonzdlez.

Ilrmna. Sr. Subsecretario.

18355  RESOLUCION de 16 de julio de 1996, de la Subsecretaria,
por la que se dispone el cumplimiento de lu sentencia dic-
tada por la Seceion Sexta de la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid,

en el recurso contencioso-administrativo nime-

ro 1.582/1994%, interpuesto por don Juan Romerc Garcia
Calvo.

En el recurso contencivso-administrativoe namero 1.592/1994, inter-
puesto por don Juan Romere Gareia Calvo contra la resolucion gue denegd
su solicitud de percibir la totalidad de los trienios en la cuantia corres-
pondiente al grupo de actual pertenencia, se ha dictado por la Sala de
lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Saperior de Justicia de Madrid
(Seccion Sexta), con fecha 21 de febrero de 1996, sentencia, cuya parte
dispositiva es del siguiente tenor: ’

«Fallamos: Descestimande el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Juan Remero Garcia Calvo contra la resolucion, que denego
su solicitud de percibir ia totalidad de los trienios en la cuantia corres-
pondiente al grupo de actual pertenencta, debemos declarar y declaramos
ajustada a Derecho la citada resolucién, sin hacer imposicidn de costas.»

En su virtud, esta Subsccretaria, conforme a lo prevenido en la Ley
Reguladora de la Jurisdiceién Contencioso-Administrativa de 27 de diciem-
bre de 1956, ha tenido a bien ordenar gue se cumpla, en sus propios
términos, la referida sentencia.

Madrid, 16 de julic de 1996.—El Subsecretario, Juan Junquera Gonzalez.

MINISTERIO
DE ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

18356 oroen ae 16 de jutio de 1996 por la quie se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del falio de la sentencia dictada por la Sale de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Aragan, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 333/1994, promovido por don Carlos Franco de Espes
Mantecon.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Aragon ha dictado sentencia, con fecha 4 de mayo de 1996, en
el recursc contencioso-administrative nimero 333/ 1994, en el que son par-

tes, de una, como demandante, don Carlos Franco de Espes Mantecén,
y de otra, como demandada, la Administracién General del Estado, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la resolucion del Ministerio para
las Administraciones Pablicas, de fecha 1 de febrerc de 1994, que deses-
timaba el recurso ordinario interpuestn contra la Resolucién de la Mutua-
lidad General de Funcionarios Civiles del Estado, de fecha 28 de octubre
de 1993, sobre reintegro de gastos por tratamiento de periodoncia.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«[Fallamos:

Primero.—Desestimamos el recurso contencioso-administrative niime-
ro 333/1994, interpuesto por doun Carles Franco de Espes Mantecon, contra
las resoluciones referidas en el encabezanicnio de la presente sentencia.

Segundo.—No hacemos especial pronunciamiento en cuanto a costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién; 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceion Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado» para general conocimiento y cumplimiento, en su pro-
pios términos, de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. 1L

Madrid, 16 de julio de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodriguez-
Arana Munoz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

18357 orpEN de 16 de julio de 1996 por.la que se dispone la
publicacion, pare general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictede por la Sala de lo Con-
tenctoso-Administrative de lo Audiencia Nacional, en el
recursoe contencioso-administrativo nimero 3/320.876, pro-
movido por dofia Maria del Carmen Inmaculada Riavio
Gdmez,

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 25 de junio de 1993, en el recurso con-
tencioso-administrative nimerc 3/320.876, en et que son partes, de una,
come demandante, doila Maria del Carmen Inmaculada Riafio Gémez, y
de otra, como demandada, la Administracién General del Estado, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la resolucién del Ministerio para
las Administraciones Puablicas, de 16 de mayo de 1880, que desestimaba
el recurso de reposicidn interpuesto contra la Resolucion de la Inspeccion
General de Servicios de las Administracién Piiblica, de fecha 29 de diciem-
bre de 1988, sobre compatibilidad de actividades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamicnto:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso nimero 320.876, inter-
puesto por dofla Maria del Carmen Inmaculada Riafio Gémez, contra las
resoluciones del Ministerio para las Administraciones Piblicas, descritas
en ¢l primero de los fundamentos de Derecho de la presente sentencia,
anulamos dichos actos por ser contrarios al ordenamiento juridico ¥ decla-
ramos el derccho de la actora a compatibilizar su puesto de Jefe de Equipo
en la Direceién Provincial del Instituto Nacional de la Seguridad Social
de Burgos con la actividad privada de preparacién para el acceso a la
funcidn pablica, con tas demds limitaciones establecidas en los articulos 11
y 12 de la Ley 53/1984, y articulo 11 del Real Decreto 598/1985, todo
ello sin hacer expresa imposicion de las costas del presente recurso.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 d& 1a Constitucién; 17.2
de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥ demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto 1a publicacion de dicho fallo en el «Boletin
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Oficial del Estado» para general conocimiento y cumplimiento, en su pro-
pios términos, de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 1L

Madrid, 16 de julio de 1996.—~P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Jaime Rodrlguez—
Arana Munioz.

Ilmos. Sres. Subsecretaric y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracion Priblica.

1 83 58 ORDEN de 17 de julic de 1996 por la que se dispone la
' publicacidn, para general conoccimiento y cumplimiento,
del fullo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madiid, en el recurso confencioso-administrativo mime-
ro 2.692/1988, promovido por la Federacidn de Adminis-

traciion Piblica de Comisiones Obreras.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 20 de noviembre de 1991,
en el recurse contencioso-administrativo nimero 2.692/1988, en el que
son partes, de una, como derﬁandaute, la Federacion de Administracién
Publica de Comisiones Obreras, y de otra, como demandada, la Admi-
nistracion General del Estado, representada y defendida por el Abogado
del Estado.

El citado recurso se promovié contra la resolucion del Ministerio para
las Administraciones Publicas, de fecha de 10 de noviembre de 1988, que
desestimaba el recurso de reposicién interpuesto contra ka Resolucién de
la Sccretaria de Estado para la Administracion Puablica, de fecha 12 de
mayo de 1988, sobre bases de los concursos de puestos de trabajo adscritos
alos grupos Cy D.

La parte dispositiva de la expresadd sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Alberto Torres Pérez, en su calidad de Secretario
General de la Federacion de Administracidon Piblica de Comisiones Obre-
ras, contra la Resolucion de la Secretaria de Estado para la Administracion
Publica, de fecha 12 de mayo de 1988, por la que se aprueban las bases
para la provision de puestos de trabajo de los grupos Cy D (Administrativos
y Auxiliares), y contra la desestimacidn, inicialmente ticita y luego por
Resolucton, de 10 de noviembre de 1988, del recurso de reposicion; debemos
declarar y declaramos las mencionadas Resoluciones ajustadas a Derechao,
sin que s¢ aprecie en la mismas desviacién de poder y sin hacer expresa
‘:'mposicién de las costas del recurso.n

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Publicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de 1a Constitucion; 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptod concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccidn Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de diche fallo en el «Boletin
(Micial del Estado» para general conocimiento y cumplimiento, en su pro-
pios términos, de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. II. .

Madrid, 17 de julio de 1996.—P, D. (Orden de 11 de septiembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estador del 22), el Subsecretario, Jaime Rodriguez-
Arana Murfioz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de 1a Funcidn Pablica.

18359 orpEN de 17 dé Fulio de 1996 por la que se dispone la

publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento,
de la sentencia dictada, en grado de apelucion, por la
Sala de lo Contenciose-Administrativo del Tribunal Supre-
mo, en el recurso de apelacion wiimero 19471993, promovido
por la Federacion de Administracion Piblica de Comisio-
nes Obreras.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo ha
dictado senlencia, en grado de apelacidn, con fecha 19 de febrero de 1996,
en el recurso de apelacion ndmero 194/1993, en el que son partes, de
una, como apelante, la Federacidon de Administracién Piublica de Comi-

siones Obreras, y de otra, como apelada, la Administracién General del
Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado. .

El citado recurso se promovié contra la sentencia dictada por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo del’ Tribunal Superior de Justicia de
Madrid con fecha de 20 de noviembre de 1991, sobre bases de los concursos
de pueslos de trabajo adscritos a los grupos C y ).

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamienio:

«Fallamos: Desestimamos el recurso de apelacion interpuesto por la
representacidon procesal de la Federacion de Administracion Publica de
Comisiones Obreras, contra la sentencia de la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccidn Sexta}
de fecha 20 de noviembre de 1991, dictada en vl recurso niimero 2.692/ 1588,
Sin costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Publicas, de con-
formidad con lo establecido en los articutos 118 de la Constitucion; 17.2
de la Ley Orginica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de fa Jurisdiceién Contencio-
so-Administirativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en su pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. 1L

Madrid, 17 de julio de 1996.—-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987,
aBoletin Oficial del Estado» del 30}, el Subss-( retario, Jaime Rodr:g,uez
Arana Muifioz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcién Pablica.

18360 ORDEN de 17 de jutio de 1996 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplinviento,
de la sentencia dictada por la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
en el recurso contencioso-administrativo mimero 85171994,
promovido por dofa Isabel Crisicbal Carranza y otros.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid ha dictade sentencia, con fecha 10 de febrero de 1996,
en el recurso contencioso-administrative ndmero 951/1994, ¢n el que son
partes, de una, como demandantes, dofia Isabel Cristébal Carranza, don
José Miguel Goémez Castafidn, dofia Maria José Blanco Antén, doha Amparo
Deprit Manas, doiia Concepcién Diaz Yagiie, don Francisco Moreno Marin,
donia Maria Esperanza Gonzdlez Blizquez, dofia Ana Maria Ruiz Safudo,
dofia Carmen Alvarez Sacristan, dofia Esther Fernandez Menéndez, dofia
Josefina Gorozarri del Valle, dona Marina Nieves Nieto Rodriguez, don
Jesiis Javier Pérez Calero, dofia Ana Maria Magdalena Sdnchez Ribagorda,
defia Paloma Manso Rodilla, don Felipe Blanco Viliar, dona Luisa del Car-
men Garcia Andrade, dofia Purificacion Gonzédlez Gomez y dofa Gloria
Martinez Aparicio, y de otra, como demandada, la Administracion General
del Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra resolucién de 19 de enero de 1994,
del Ministerio para las Administraciones Piiblicas, sobre cuantia de los
trienios perfeccionados en distintos Cuerpos o Escalas.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguicnte
pronunciamiento:

«Fallamos: Que, desestimando el presente recurso contencioso-admi-
nistrative, interpuesto contra las resoluciones de no valoracién de trienios
cn la cuantia correspondiente al grupo al que actualmente pertenecen
los funcionarios recurrentes, debemos declarar y declaramos que dichas
resoluciones son conformes a derecho sin 1mp091cmn de las costas del
Proceso.s

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Pubiicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion; 17.2
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥ demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccidon Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Baletin
Oficial del Estado», para general conocimiento ¥ cumplimiento en sy pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL

Madrid, 17 de julio de 1896.—P. D. (Orden de 11 de septlembre de 1992,
«Boletin Oficial del Estador del 22), el Subsecretario, Jaime Rodriguez-
Arana Mufioz.

[lrmo. Sr. Subsecretario.



