BOE num. 248

Lunes 14 octubre 1996

30731

La parte dispesitiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Desestimar el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por don Miguel Angel Tejedor Torres contra la resolucion del Ministerio
para las Administraciones Piblicas de 30 de marzo de 1990, que denegé
el reconocimiento de ia compatibilidad solicitada de su puesto en la acti-
vidad piiblica y la actividad privada, consistente en la venta de monedas,
asi como la resolucién del mismo Ministerio de 12 de septiembre de 1990,
desestimatoria del recurse de reposicidén interpuesto contra aquéila, por
entender que ambas son conformes a derecho al denegar 1a compatibilidad
solicitada.

Segundo.--No hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piblicas, de con-~

formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion; 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiente y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL.

Madrid, 24 de septiembre de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estador del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Munoz.

Imos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de 1a Administracién Piiblica.

22586 O0RDEN de 24 de septiembre de 1996 por la que se dispone
ia publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativo wimero 3/413/1994,
promovido por don José Godofredo Méndez Miguel,

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 28 de mayo de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 3/413/1994, en el que son partes, de una,
como demandante, don José Godofredo Méndez Miguel, y de otra, como
demandada, la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citade recurso se promovid contra la resolucién del Ministerio para
las Administraciones Publicas de fecha 4 de enero de 1994, que desestimaba
el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de la Inspeccién
General de Servicios de la Administracién Piiblica de fecha 28 de julio
de 1993, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el mgmente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
nimero 413/1994, interpuesto por la representacién de don José Godofredo
Méndez Miguel, contra las resoluciones de 4 de enero de 1994, en repo-
sicion, y de 28 de julic de 1993, descritas en el primer fundamento de
derecho, que se confirman por ajustarse al ordenamiento juridico, en cuan-
to a la incompatibilidad de actividades piblicas alli contenidas.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Priblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién; 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demis
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin

Oficial del Estados para general conocimiento y eumplimiento en sus pro- )

pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL

Madrid, 24 de septiembre de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Munoz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Piblica.

22587 ORDEN de 24 de septiembre de 1996 por la que se dispone
la publicacién, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en el

v recurso conlencioso-administrativo nidmero S/445/1994,
promovido por don Antonio Garcie Ardstegui.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 26 de abril de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrative niimero 3/445/1994, en el que son partes, de una,
como demandante, don Antonio Garcia Ardstegui, y de otra, como deman-
dada, la Administracién General del Estado, representada y defendida
por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la resolucién del Ministerio para
Ias Administraciones Publicas de fecha 3 de diciembre de 1992, que deses-
timaba el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucién de
la Inspeccién General de Servicios de la Administracién Piblica de
fecha 8 de julio de 1991, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Desestimar el recurse niimero 445/1994, interpuesto por don
Antonio Garcia Ardstegui, contra la resolucién del Ministerio para las Admi-
nistraciones Piblicas de 9 de julio de 1881, que declara la imposibilidad
de compatibilizar dos actividades piblicas; la que se confirma por ser
ajustada a derecho.

Segundo.—No hacer una expresa condena en costas.s

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Publicas, de con-
formidad con lo establecide en los articulos 118 de la Constitucién; 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demis
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial de Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. II.

Madrid, 24 de septiembre de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
gnez-Arana Mufioz.

IImos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Piblica.

22588 ORDEN de 24 de septiembre de 1996 por la que se dispone
la publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de lu sentencia dictada por la Sale de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativo nidmero 8/485/1995,
promovido por dofta Marie Isabel Asenjo Martinez y dofia
Pilar Pérez Gonzdlez.

La Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 28 de mayo de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo niimero 8/485/1395, en el que son partes, de una,
como demandantes, dofia Maria Isabel Asenjo Martinez y dofia Pilar Pérez
Gonzilez, y de otra, como demandada, 1a Administracién General del Esta-
do, representada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra resolucién det Ministerio para
las Administraciones Piiblicas, que desestimaba el recurso interpuesto con-
tra la Resolucidn de la Secretaria de Estado para la Administracién Piiblica
de fecha 13 de septiembre de 1993, sobre nombramiento de funcionarios
de carrera del Cuerpo de Técnicos Auxiltares de Informatica.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Declarar inadmisible el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por dofia Maria Isabel Asenjo Martinez y dofa Pilar Pérez
Gonzilez contra la Resolucién de la Secretaria de Estado para la Admi-
nistracién Piiblica de 13 de septiembre de 1993, y, por tanto, sin entrar
a conocer el fondo de la cuestién planteada.

Segundo.—No hacer un especial pronunciamiento en cuanto a costas
procesales.»
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En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién; 17.2
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de 1a mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL

Madrid, 24 de septiembre de 1996—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estador del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Mufioz.

Imos. Sres. Subsecretario y Director del Instituto Nacional de Adminis-
tracion Publica.

22589 0RDEN de 24 de septivmbre de 1996 por In que se dispone
la publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en &l
recurso contencioso-administrative nimero 8/69/1994, pro-
movido por don Carlos Javier Robles Heras y don Vicente
Medina Pérez.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 21 de mayo de 1896, en el recursc con-
tencioso-administrativo nimero 3/69/1994, en el gque son partes, de una,
come demandante, don Carlos Javier Robles Heras y don Vicente Medina
Pérez, y de otra, como demandada, la Administracién General del Estado,
representada y defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovidé contra la Resolucién de la Secretaria
de Estado para la Administracién Piblica de fecha 5 de noviembre de
1993, sobre nombramiento de funcionarios de carrera del Cuerpo de Téc-
nicos Auxiliares de Informaitica.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que desestimamos el presente recurso interpuesto por la
representacién de don Carlos Javier Robles.Heras y don Vicente Medina
Pérez contra la resolucién del Ministeric para las Administraciones Pdbli-
cas de 5 de noviembre de 1993, descrita en el primero de los antecedentes
de hecho, por considerarla ajustada al ordenamiento juridico, en cuantos
extremos han side impughados y sustanciados en las presentes actuaciones,
declarando su confirmacion, en 1a exclusién de los recurrentes del proceso
selectivo para ingreso en el Cuerpo de Técnicos Auxiliares de Tecnologias
de la Informacion de la Administracién del Estado.

Segundo.—No hacenos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerioc de Administraciones Plblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién; 17.2
de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demis
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL

Madrid, 24 de septiembre de 1996.—P. D. {Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Munoz.

Ilmos. Sres. Subsecretaric y Director del Instituto Nacional de Admi-
nistracién Publica.

22590 0RDEN de 24 de septiembre de 1996 por la que se dispone
la publicacion para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictadae por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativoe 3/1215/1998, promovi-
do por don Agustin Ldopez Solla.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, con fecha 17 de mayo de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo ndimere 3/1215/1993, en el que sen partes, de una,

como demandante don Agustin Ldpez Solla, y de otra, como demandada
la Administracién General del Estado, representada y defendida por el
Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucidn del Ministerio para
las Administraciones Piblicas de fecha 7 de septiembre de 1993, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién del propio
Departamento de fecha 10 de junio de 1993, sobre denegacién de indém-
nizacién por responsabilidad patrimonial de la Administracién.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: )

«Fallamos: Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso nimero 3/1215/1993, interpuesto por la representacion de
don Agustin Lépez Solia, contra las resoluciones del Ministerio para las
Administracicnes Publicas descritas en el primer fundamento de derecho,
que se confirman por ajustarse al ordenamiento juridico.

Segundo —No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Publicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién; 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial; y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 1L

Madrid, 24 de septiembre de 1996.~P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Mufioz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de Ia Funcion Piblica.

22591

ORDEN de 1 de octubre de 1996 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencie dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative
75771993, promovido por don Felipe Muiioz Gonedlez.

La Sala de 1o Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 15 de marzo de 1996,
en el recurso contencioso-administrativo niimero 757/1993, en el que son
partes, de una, como demandante don Felipe Mufioz Gonzilez, y de otra
come demandada la Administracién General del Estado, representada y
defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la Resolucion del Ministerioc para
ias Administraciones Piblicas, de fecha 7 de septiembre de 1993, que
desestimaba el recurso ordinaric interpuesto contra la Resolucién de la
Mutualidad General de Puncionarios Civiles del Estado, de fecha 19 de
noviembre de 1992, sobre prestacién por hijo minusvilido.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: N

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador sefior De Gandarillas Carmona, en repre-
sentacion de don Felipe Mufioz Gonzélez, contra la Resolucién de la Jefa
de la Oficina Delegada de “Muface” para el Ministerio de Educacién y
Ciencia, de fecha 19 de noviembre de 1992, confirmada en via de recurso
ordinario por Acuerdo del Ministerio para las Administraciones Piblicas,
de fecha 7 de septiembre de 1993, que denegd su peticién de reconocimiento
de la prestacién por hijo minusvalido a su cargo, debemos declarar y decla-
ramos las mencionadas Resolugiones disconformes con el Ordenamiento
Juridico, anuldndolas.

En consecuencia, ordenamos la retroaceién de las actuaciones admi-
nistrativas al memento en el que el actor presenté su primera solicitud
ante las oficinas de “Muface”, para que, previo dictamen del equipo de
valoracién y orientacién del Instituto Nacional de Servicios Sociales tras
el oportuno examen psicofisico de dofia Almudena Muhoz Herrero, la
Mutualidad se pronuncie, en cuanto al fondo de la pretension articulada,
otorgando o denegando la prestacion en funcién del porcentaje que se
dictamine y con efectos econdmicos, en su caso, desde la fecha de dicha
peticién (29 de mayo de 1992), condenando a la Administracion demandada
a estar y pasar por esta declaracién y a adoptar las medidas necesarias
para llevarla a efecto.



