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Todo ello sin hacer expresa imposicién de las costas procesales cau-
sadas.» .

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orginica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial ¥ demds pre-
ceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin Oficial
del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.IL R

Madrid, 1 de octubre de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1892, «Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Muhoz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

22592 ORDEN de 1 de octubre de 1996 por ta que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictade por la Sala de lo Con-
tenciose-Administraiivo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativo 3/1249/1993, promovi-
do por don Pablo Ridruejo Martinez.

La Sala de lo Centencioso-Administrative de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 29 de mayo de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo mimero 3/1249/1993, en el que son partes, de una,
como demandante don Pable Ridruejo Martinez, y de otra, como deman-
dada la Administracién Generat del Estado, representada y defendida por
el Abogado del Estado,

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piblicas, de fecha 26 de mayo de 1993, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de la
Inspeccidén General de Servicios de la Administracion Piblica, de fecha
22 de diciembre de 1992, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la éxpresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
mimero 1249/1993, interpuesto por la representacién de don Pablo Ridrue-
jo Martinez, contra las Resoluciones del Ministerio para las Administra-
ciones Piblicas, de 22 de diciembre de 1992 y 26 de mayo de 1993, descritas
en el primer fundamento de Derecho, que se confirman por ajustarse al
ordenamiento juridico.

Segundo.—No haceros una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicial y demds pre-
ceptos concordantes de la vigente Ley de 12 Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin Oficial
del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos de la mencionada sentencia.

Lo gue digo a VV.II.

Madrid, 1 de octubre de 1996.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Mufioz,

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General
de Servicios de la Administracién Piiblica.

22593 ORDEN de 1 de octubre de 1996 por la que se dispone la
publicacion, para general conoctmiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrative 3/1799/1993, promovi-
do por dofia Marie Dolores del Rocio Alvarez Lopez,

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 23 de abril de 1996, en el recurse con-
tencioso-administrativo nimero 3/1799/1993, en el que son partes, de una,

como demandante dofia Maria Dolores del Rocio Alvarez Lépez, y de otra
como demandada la Administracién General del Estado, representada y
defendida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucidn del Ministerio para
las Administraciones Puablicas, de fecha 8 de septiembre de 1993, que
desestimaba. el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucion de
la Inspeccién General de Servicios de la Administracién Peblica, de fecha
14 de mayo de 1993, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

sFallamos:

Primero.—Desestimar el presente recurso nimero 1799/1993, interpues-
to por dofia Maria Dolores del Rocio Alvarez Ldpez contra la Resolucién
del Ministerio para las Administraciones Piiblicas, de 14 de mayo de 1993
que deniega la compatibilidad entre el puesto del Instituto Nacional de
la Salud de Adjunto del Servicio de Inmunologia en el Hospital “Virgen
de la Arrixaca” de Murcia y su actividad privada como farmacéutico titular
de oficina de farmacia en la misma ciudad, asi como contra la Resolucion
de 8 de septiembre de 1993 que desestima el recurso de reposicion inter-
puesto contra la anterior, Resoluciones que se confirman por ser conformes
al ordenarmientv juridico. :

Segundo.--No hacer expresa imposicion de costas.s

~ En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucidn, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial y demas pre-
ceptos concordantes de 14 vigente Ley de 1a Jurisdiceién Contencioso-Ad-
ministrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin Oficial
del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.II.

Madrid, 1 de octubre de 1996-P. D. (Orden de 11 de septiembre
de 1992, «Boletin Oficial det Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Muhoz.

llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Puiblica.

22594 ORDEN de 1 de octubre de 1996 por la que se dispone la

’ publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de lo Audiencia Nacional, en los
recursos contencioso-administratives acumulados 419,
420, 423 y 425 de 1994, interpuestos por don Fernando
Carrasco Moreno y otros.

La Bala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional’
ha dictado sentencia, con fecha 4 de julic de 1996, en los recursos con-
tencioso-administratives acumulados nimeros 419, 420, 423 y 425 de 1994,
en Ios que son partes, de una, como demandantes don Fernando Carrasco
Moreno y otros, y de otra como demandada la Administracién General
del Estado, representada y defendida por el Abogado del Estado,

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Publicas, de fecha 4 de enero de 1994, que deses-
timaba los recursos de reposicién interpuestos contra otras de la Inspeccion
General de Servicios de la Administracién Pablica, de fecha 28 de julio
de 1993, sobre compatibilidad,

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el signiente
pronunciamiento:

+Fallamos:

Primero.—Que deberos desestimar y desestimamos los presentes recur-
505 niimeros 419/1994, 420/1994, 423/1004 y 425/1994, interpuestos por
la representacion de don Fernando Carrasco Moreno, don Miguel Angel
Martin Ferrero, don Leoncio Moreno Rodriguez y don José Maximo Raba-
ddn Jiménez, contra las Resoluciones de 4 de enero de 1994, por las que
se desestimaron los recursos de reposicion formulados frente a las de
28 de julio de 1993, descritas en el primer fundamento de Derecho, que
se confirman por ajustarse al ordenamiento juridico.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costag.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Publicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial ¥y demas pre-
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ceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-
Admrinistrativa, ha dispueste la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.IL

Madrid, 1 de octubre de 1996.—-P. D. (Orden de 11 de septicmbre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Muiog,

Hmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General
de Servicios de la Administracién Pablica.

22595 ORDEN de 1 de octubre de 1996 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administraiive 8/1926/1993, promovi-
do por don Victor Manuel Alvarez Ferndndez.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audtencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 14 de mayo de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 3/1926/93, en el que son partes, de una,
como demandante don Victor Manuel Alvarez Ferndndez, y de otra como
demandada la Administracién General del Estado, representada vy defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra ta Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Publicas, de fecha 5 de octubre de 1993, que deses-
timaba el recurso administrativo interpuesto contra la Resolucién de la
Inspeccion General de Servicios de la Administracién Pibtica, de fecha
22 de marzo de 1993, sobre compatibilidad.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el mgmente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso,
interpuesto por la representacién de don Victor Manuel Alvarez Fernidndez,
contra las Resoluciones del Ministerio para las Administraciones Priblicas,
de 22 de marzo y 5 de octubre de 1993, ésta en reposicién, descritas
en el primero de los antecedentes de hecho, que se confirman por ajustarse
al ordenamiento juridico, sobre la declaracion de incompatibilidad y efectos
alli contenidos.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial y demis pre-
ceptos concordantes de Ja vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en el «Boletin Oficial
del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos de la mencionada sentencia,

Lo que digo a VV.IL

Madrid, 1 de octubre de 1896.—P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Muhoz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Direccién General de
Servicios de la Administracion Piblica.

22596 ORDEN de 1 de octubre de 1996 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fullo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nocional, en el
recurse contenciosc-administrative 3/319.349, promovido
por doila Maria Belén Herndndez Prada.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 22 de octubre de 1992, en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 3/319.349, en el que son partes, de una,
como demandante dofia Maria Belén Herndndez Prada, y de otra como
demandada la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Publicas, de fecha 25 de julio de 1989, que deses-

timaba el recurse de reposicién interpuesto contra la Resolucién de la
Secretaria de Estado para la Administracion Piiblica, de fecha 15 de junio
de 1889, sobre opositores excluidos de las pruebas selectivas unitarias
para ¢l ingreso en el Cuerpo General Administrativo de la Administracién
del Estado y Administrativo de la Administracién de la Seguridad Social.

La parte dispositiva de la expresada seniencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

sFallamos:

Primero.--Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
mimero 319.349, interpuesto por la representacién de dofia Maria Belén
Herndndez Prada, contra las Resoluciones de la Secretaria de Estado para
la Administracién Piblica, de 15 de junio y 26 de julio de 1989, descritas
en el primer fundamento de Derecho, que se confirman por ajustarse al
ordenamiento juridico.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piiblicas, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial y demds pre-
ceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumphmlento €n sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.IL

Madrid, 1 de octubre de 1996.—P. D. {Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» de! 22), el Subsecretario, Jaime Rodri-
guez-Arana Muhoz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director del Instituto Nacional de Adminis-
tracion Piblica.

22597 ORDEN de 1 de octubre de 1996 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictadae por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en &l
recurso contencioso-administrative ndmero 3/1.805/1993,
promovido por don Javier Gonzdlez Cordero.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, con fecha 27 de mayo de 1996, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 3/1.305/1993, en el que son partes, de
una, como demandante don Javier Gonzdlez Cordero, y de otra, como
demandada la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Pliblicas de fecha 26 de mayo de 1993, que declard
inadmisible el recurso de reposicién interpueste contra la Orden de
fecha 28 de noviembre de 1991, sobre integracién en Cuerpos de Tec-
notogias de la Informacién.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso nimerc 3/1.305/1993, interpuesto por don Javier Gonzilez
Cordero, contra las Resoluciones del Ministerio para las Administraciones
Publicas descritas en el primer fundamento de dereche, que se confirman
por ajustarse al ordenamiento juridico.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio de Administraciones Piblicas, de con-
formidad con lo establecido emlos articulos 118 de la Constitucién, 17.2
de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Contencioso-
Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado», para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL

Madrid, 1 de octubre de 1996~P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992 «Boletin Oficial del Estados del 22), el Subsecretaric, Jaime Rodriguez-
Aranda Muifioz.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funcién Publica.



