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posicién transitoria sexta de la Ley de Sociedades Anénimas, méxime
si es por acuerdo undnime de todos los socios.

4. Definido el alcance de la disposicién transitoria sexta de la Ley
de Sociedades Anénimas, y concretado su efecto a declarar la disolucién
de pleno derecho, se alega por el recurrente que en el caso debatido no
es aplicable tal sancién por cuanto la escritura cuestionada habfa sido

‘ya presentada con anterioridad al 31 de diciembre de 1995, aun cuando -

ese asiento de presentacién hubiere caducado. La literalidad del precepto,
ciertamente, parece excluir de su Ambito el supuesto cuestionado, sin
embargo, su interpretacién légica y sistemdtica conduce a su aplicacién
en el caso debatido, sin que por ello pueda entenderse vulnerada la exi-
gencia de interpretacion estricta, dado su caricter sancionador, por una
parte, si el precepto se refiere a la presentacién, se debe a que como
la fecha de los asientos registrales, a todos los efectos legales, es la del
asiento de presentacién del titulo respectivo en el libro diario (articu-
lo 55 del Reglamento del Registro Mercantil), habria de quedar claro que
el precepto no era aplicable a las escrituras presentadas antes del 31
de diciembre de 1995, e inscritas después pero durante la vigencia de
ese asiento de presentacién anterior; por otra, es doctrina reiterada de
este centro que los asientos registrales una vez caducados carecen de
todo efecto juridico, en especial cuando se trata del asiento de presentacién
que, una vez caducado, se cancela de oficio y la nueva presentacién del
documento dari lugar a un nuevo asiento, refiriéndose a la fecha de éste
su prioridad asi como la fecha del asiento definitivo que en su dia se
practique (onfrdntese articulos 80 del Reglamento del Registro Mercantil
y 108 y 436 del Reglamento Hipotecario).

Esta Direccion General ha acordado confirmar el acuerdo y nota del
Registrador.

Madrid, 24 de octubre de 1996.—El Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha.

Sr. Registrador mercantit de Navarra.

26668 RESOLUCION de 24 de octubre de 1996, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
gubernativo. interpuesto por dofia Angela Maria Moreno
Pidal, en nombre de «Pidal, Soctedad Limitadas, contra
la negativae del Registrador Mercantil de Badajoz o ins-
cribir une escritura de transformacion de una sociedad
andnima en sociedad de responsabilidad limitada.

En el recurso gubernativo interpuesto por doiia Angela Maria Moreno
Pidal, en nombre de «Pidal, Sociedad Limitadas, contra la negativa del
Registrador Mercantil de Badajoz a inscribir una escritura de transfor-
macién de una sociedad anénima en sociedad de responsabilidad limitada.

HECHOS

El 4 de junio de 1992 1a entidad men:cantil «Pidal, Sociedad Andnimas,
otorgé ante el Notario de Badajoz don Angel Juirez Judrez una escritura
de transformacion de sociedad anénima en limitada con cambio de objeto
social.

-

La anterior escritura fue presentada el 29 de junio de 1992 en el Registro
Mercantil de Badajoz donde fue calificada y suspendida su inscripcién
por un defecto que no es objeto del presente recurso.

oI

Vuelta a presentar en ¢l mismo Registro el 26 de marzo de 1996, fue
calificada con la siguiente nota: «La Sociedad a que se refiere el precedente
documento “Pidal, Sociedad Anénima”®, ha quedado disuelta de pleno dere-

cho, y canceladas las inscripciones existentes en su historia registral, en
cumplimiento de lo dispuesto en la disposicion transitoria sexta del texto
refundido de la Ley de Sociedades Anénimas, aprobado por Real Decreto
Legislativo 1664/1989, de 22 de diciembre, ¥ como consecuencia de haber
nuevamente presentado el mismo con fecha 25 de marzo dltimo. Badajoz,
a 8 de abril de 1896. El Registrador Mercantil, Juan Enrique Pérez y Martins.

v

Doiba Angela Maria Moreno Pidal, en representacion de «Pidal, Sociedad
Limitada», interpuso recurso de reforma contra la anterior calificacién
en base a las siguientes alegaciones: 1.* La entidad recurrente adopté
el acuerdo de transformacién y lo elevé a publico el 4 de junio de 1992,
es decir, dentro del plazo sefialado por las disposiciones transitorias tercera
y sexta de 1d Ley 19/1986 (sic) de 25 de julio, de reforma y adaptacién
de la legislacion mercantil a las Directivas de la CEE, y se presentd a
inscripcion el 29 de junio de 1992, no procediendo la misma por adolecer
de defectos subsanables. Dichos defectos han sido convenientermente rec-
tificados, poniéndose de manifiesto la voluntad de querer mantener viva
la entidad. Por lo tanto, la entidad recurrente dejé de ser una sociedad
andnima el 4 de junio de 1992, aunque la inscripcién de transformacién
no haya sido inscrita porque en este caso la inscripcién no es constitutiva.
2.2 Segiin la Resolucién de 11 (sic) de marzo de 1996 las sociedades que
han quedado disueltas de oficio y cancelados sus asientos, conservan su
personalidad juridica. 3. La nueva Ley de Sociedades de Responsabilidad
Limitada ha afiadido un apartade que exceptiia del cierre registral la trans-
formacion. 4.* La disposicién transitoria sexta también establece una excep-
cidn en favor de la transformacion de la sociedad. 5.2 La entidad recurrente
se transformé en sociedad de responsabilidad limitada y, por lo tanto,
estd sujeta a las normas especificas de estas sociedades y no a las de
las sociedades andnimas. :

v

El Registrador Mercantil de Badajoz resolvié el anterior recurso de
reforma acordando confirmar su nota de calificacién en base 2 las siguien-
tes consideraciones: 1.* Que el Registrador se ha limitado a cumplir lo
ordenado por la disposicién transitoria sexta. 2.2 Que una cosa es €l valor
sustantivo y otra el valor formal de los asientos. 3.2 Que, como explica
la disolucién invecada de @ (sic) de marzo actual, 1a palabra spresentado»
de la disposicién no tiene el cardcter vulgar de haber llevado y exhibido
un titulo a un Registro piiblico, sino 1a via juridica y propia de haber
generado un asiento de presentacién vigente y viable gue condujera a
la inscripeién de la adaptacion y/o transformacion.

VI

Doiia Angela Maria Moreno Pidal se alzd contra el anterior acuerdo
reiterando los argumentos del recurso de reforma.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. Vistos los articulso 4 del Cédigo Civil; 288 del Cddigo de Comercio;
144, 162, 261, 266, 272, 274, 277, 278, 280.a2) y disposicién transitoria
sexta.2, de la Ley de Sociedades Andnimas; 121.b) y 123 de Ia Ley de
Sociedades de Responsabilidad Limitada; 656 y 80 del Reglamento del Regis-
tro Mercantil, 108 y 436 del Reglamento Hipotecario y las Resoluciones
de b de marzo, 29 y 31 de mayo, 5, 10 y 18 de junio, 24 y 25 de julio
y 18 de septiembre de 1996.

1. La cuestién planteada consiste en dilucidar el concreto alcance
del mandato normativo constituido en la Disposicion transitoria sexta.2
de la Ley de Sociedades Andnimas, lo que, dado su contenido sancionador,
debe estar presidido por un eriterio interpretativo estricte (cfr. articulo
4 del Cédigo Civil).

2. La finalidad de la norma es clara: La desaparicién de la sociedad
anénima preexistente a la nueva Ley de Sociedades Anénimas que a partir
del 31 de diciembre de 1995 no hubiere ampliado su capital por encima
del minimo legal; ahora bien, es obvio que esta desaparicién no puede
imponerse de forma radical en un momento determinado, con descono-
cimiento de las miiltiples relaciones juridicas en las que la entidad puede
estar interesada. Es por eso que la norma cuestionada no declara la extin-



BOE nam. 287

Jueves 28 noviembre 1996

35895

eién inmediata de la personalidad de las sociedades anénimas afectadas
a partir de la fecha sefialada sino, exclusivamente, su «disolucién de pleno
derechos, expresion ya acufiada por el legislador (vid articulo 261 de la
Ley de Sociedades Andénimas), que respeta la persistencia de esa perso-
nalidad juridica, pero de un modo transitorio, pues excluye la posibilidad
de contraer nuevas obligaciones y hacer nuevos contratos (cfr. articu-
los 267 y 272 de la Ley de Sociedades Andnimas y 228 del Cédigo de
Comercio), e impone la apertura del proceso liquidador encaminado a
1a conclusién ordenada de l1as relaciones juridicas pendientes.

3. Lo anterior en modo alguno se contradice con la previsién adicional
contenida en dicha norma gue impone al Registrador la cancelacidon inme-~
diata y de oficio de los asientos registrales relativos a la sociedad; es
cierto que en los supuestos normales se prevé que dicha cancelacion seguird
a la conclusién del proceso liquidatorio y aprobacién del balance final
de la sociedad (cfr. articulos 274 y 278 de la Ley de Sociedades Anénimas),
pero ni hay base legal para inferir de tal prevision que la cancelacion
de asientos implica la extincion de la personalidad juridica, ni tal extincién
puede anticiparse al agotamiente de todas las relaciones juridicas pen-
dientes de la sociedad [cfr. articules 274.1, 277.2.1.%, 280.a) de la Ley
de Sociedades Andnimas, 121.b) ¥y 123 de la Ley de Sociedades de Res-
ponsabilidad Limitada y 228 del Cédigo de Comercio y la propia dispesicion
transitoria sexta.2 de la Ley de Sociedades Anénimas). La cancelacién
de los asientos registrales de una sociedad (que no es sino una férmula
de mecdnica registral para consignar una vicisitud de la sociedad, bien
que se considera terminada la liquidacién, bien la que ahora es impuesta
legalmente de la disolucidn de pleno derecho)} puede preceder ala definitiva
extincién de la personalidad de la sociedad (tanto en los supuestos nor-
males de disolucién si al formularse la solicitud del articulo 278 de la
Ley de Sociedades Andnimas no hubieran sido tenidas en cuenta deter-
minadas relaciones juridicas pendientes de la sociedad, como en el caso
de l1a disposicién transitoria comentada), ¥ en consecuencia, tal situacion
registral no puede ser considerada como obstdculo a la prictica de even-
tuales asientos posteriores que la subsistencia de la personalidad juridica
implique ¥ que sean compatibles con la transitoriedad y finalidad liqui-
datoria de esa subsistencia, ¥ todo ello sin prejuzgar ahora si, como parece
deducirse de la interpretacion conjunta de los articulos 261 de la Ley
de Scciedades Andnimas (que prevé otro supuesto de disolucién de pleno
derecho)} y 251 del mismo texto legal, asi como la inexistencia en esta
Ley de un precepto similar al articulo 106.2 de la Ley de Sociedades de
Responsabilidad Limitada, es posible acordar la reactivacién de la sociedad
anénima disuelta por aplicaciéon de la disposicion transitoria sexta de
la Ley de Sociedades Andnimas, maxime si es por acuerdo undnime de
todos los socios.

4. Definido el alcance de la disposicién transitoria sexta de la Ley
de Sociedades Andnimas, y concretado su efecto a declarar la disolucién
de pleno derecho, se alega por el recurrente que en el caso debatido no
es aplicable tal sancién por cuanto la escritura cuestionada habia sido
va presenfada con anterioridad al 31 de diciembre de 1895, aun cuando
ese asiento de presentacién hubiere caducado. La literalidad del precepto,
ciertamente, parece excluir de su Ambito el supuesto cuestionado; sin
embargo, su interpretacién logica y sistematica conduce a su aplicacién
en el caso debatido, sin que por ello pueda entenderse vulnerada la exi-
gencia de interpretacion estricta, dado su cardcter sancionador; por una
parte, si ¢l precepto se refiere a la presentacion, se debe a que como
1a fecha de los asientos registrales, a todos los efectos legales, es la del
asiento de presentacion del titulo respectivo en el Libro Diario (articulo
655 del Reglamento del Registro Mercantil), habria que guedar claro que
el precepto no era aplicable a las escrituras presentadas antes del 31
de diciembre de 1995, e inscritas después pero durante la vigencia de
ese asiento de presentacion antericr; por otra, es doctrina reiterada de
este centro que los asientos registrales una vez caducados carecen de
todo efecto juridico, en especial, cuando se tratan del asiento de presen-
tacién que, una vez caducado, se cancela de oficio ¥ la nueva presentacion
del documento dard lugar a un nuevo asiento, refiriéndose a la fecha de
éste su prioridad asi como la fecha del asiento definitivo que en su dia
se practique (cfr. articulos 80 del Reglamento del Registro Mercantil y 108
v 436 del Reglamento Hipoteecario).

Esta Direccién General ha acordado confirmar ¢l acuerdo y nota del
Registrador.

Madrid, 24 de octubre de 1996.—El Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha.

Sr. Registrador Mercantiil de Badajoz.

26669 RESOLUCION de 24 de octubre de 1996, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en ¢l recurso
gubernative interpuesto por don Fernando Gonzdlez
Torres, en nombre de ~Autocisternas, Sociedad Limitadas,
contra la negativa del Registrador Mercantil nimero XVI
de Madrid a inscribir una escritura de transformacion
de unae Sociedad Anénima en Sociedad de Responsabilidad
Limitada.

En el recurso gubernativo interpuesto por don Fernando Gonzéilez
Torres, en nombre de «Autocisternas, Sociedad Limitada», contra la nega-
tiva del Registrador Mercantil nimero XVI a inscribir una escritura de
transformacién de una sociedad anénima en sociedad de responsabilidad
limitada.

HECHOS

I

El 8 de septiembre de 1995, la entidad mercantil «Autocisternas, Socie-
dad Andénimar ante Notario de Madrid don Gustavo Fernindez Ferndndez
otorgd una escritura de transformacion de sociedad anénima en sociedad
de responsabilidad limitada.

Ii

La anterior escritura se presenté el 18 de septiembre de 1995 en el
Registro Mercantil de Madrid donde fue calificada apreciandosele una serie
de defectos que no son objeto del presente recurso.

It

Vuelta a presentar el 6 de marzo de 1996, fue calificada del modo
siguiente: «El Registrador Mercantil que suscribe previo examen y cali-
ficacién del documento precedente de conformidad con los articulos 18.2
del Cédigo de Comercio y 6 del Reglamento del Registro Mercantil, ha
resuelto no practicar la inscripcién solicitada por haber observado los
siguientes defectos que impiden su préctica. Defectos: Denegada la ins-
eripcidn del documento precedente, por encontrarse disuelta de pleno dere-
cho y cancelados los asientos de la sociedad de esta hoja, de conformidad
y con los efectos previstos en la disposicion transitoria sexta de la Ley
de Sociedades Anénimas. En el plazo de dos meses a contar de esta fecha
se puede inteérponer recurso gubernativo de acuerdo con los articulos 66
y siguientes del Reglamento del Registro Mercantil, Madrid, 18 de marzo
de 1996.—El Registrador, José Maria Rodriguez Barrocal.»

v

Don Fernando Gonzélez Torres, en su calidad de Administrador tnico
de «Autocisternas, Sociedad Limitadas interpuso recurso de reforma contra
la anterior calificacion en base a las siguientes alegaciones: 1.° La grave
sancién prevista en la disposicién transitoria sexta estd reservada, si se
trata de una sociedad andénima, para el solo caso de que, antes del 31
de diciembre de 1995, no presente en el Registro Mercantil la escritura
de aumento de capital hasta el minimo legal, pero no alude para nada
el presente supuesto, en que la sociedad ha decidido transformarse en
sociedad limitada. 2.° Para las sociedades limitadas si estd prevista la
sancién para ambos supuestos y si asi se hizo expresamente en las limitadas
¥ no en las anénimas es porque se queria que fueran aplicables a unas
y no lo fuera a otras. 3.° Si lo que ha ocurrido es que se ha aplicado
una norma sancionadora de modo analdgico, hay que recordar el principic
que proscribe la aplicacién analdgica de una sancién. 4.° La escritura
de transformacidn si se presenté en 1996 y carecia de defectos para poder
ser inscrita, Ginicamente no se hizo por impedirlo una orden dada por
otra autoridad administrativa. 5.° La disposicién transitoria tan s6lo exige
que la escritura se haya presentade y no que se haya inscrito durante
el plazo de vigencia del asiento de presentacién. 6. El defecto en principio
apreciado no es tal defecto pues debe ser subsanado por una voluntad
ajena a la del interesado.

v

El Registrador Mercantil mimero XVI resolvio el recurso de reforma
desestimando la pretensién del recurrente y confirmando la nota de cali-
ficacién en base a las siguientes consideraciones: 1.° LaLey de Sociedades



