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eién inmediata de la personalidad de las sociedades anénimas afectadas
a partir de la fecha sefialada sino, exclusivamente, su «disolucién de pleno
derechos, expresion ya acufiada por el legislador (vid articulo 261 de la
Ley de Sociedades Andénimas), que respeta la persistencia de esa perso-
nalidad juridica, pero de un modo transitorio, pues excluye la posibilidad
de contraer nuevas obligaciones y hacer nuevos contratos (cfr. articu-
los 267 y 272 de la Ley de Sociedades Andnimas y 228 del Cédigo de
Comercio), e impone la apertura del proceso liquidador encaminado a
1a conclusién ordenada de l1as relaciones juridicas pendientes.

3. Lo anterior en modo alguno se contradice con la previsién adicional
contenida en dicha norma gue impone al Registrador la cancelacidon inme-~
diata y de oficio de los asientos registrales relativos a la sociedad; es
cierto que en los supuestos normales se prevé que dicha cancelacion seguird
a la conclusién del proceso liquidatorio y aprobacién del balance final
de la sociedad (cfr. articulos 274 y 278 de la Ley de Sociedades Anénimas),
pero ni hay base legal para inferir de tal prevision que la cancelacion
de asientos implica la extincion de la personalidad juridica, ni tal extincién
puede anticiparse al agotamiente de todas las relaciones juridicas pen-
dientes de la sociedad [cfr. articules 274.1, 277.2.1.%, 280.a) de la Ley
de Sociedades Andnimas, 121.b) ¥y 123 de la Ley de Sociedades de Res-
ponsabilidad Limitada y 228 del Cédigo de Comercio y la propia dispesicion
transitoria sexta.2 de la Ley de Sociedades Anénimas). La cancelacién
de los asientos registrales de una sociedad (que no es sino una férmula
de mecdnica registral para consignar una vicisitud de la sociedad, bien
que se considera terminada la liquidacién, bien la que ahora es impuesta
legalmente de la disolucidn de pleno derecho)} puede preceder ala definitiva
extincién de la personalidad de la sociedad (tanto en los supuestos nor-
males de disolucién si al formularse la solicitud del articulo 278 de la
Ley de Sociedades Andnimas no hubieran sido tenidas en cuenta deter-
minadas relaciones juridicas pendientes de la sociedad, como en el caso
de l1a disposicién transitoria comentada), ¥ en consecuencia, tal situacion
registral no puede ser considerada como obstdculo a la prictica de even-
tuales asientos posteriores que la subsistencia de la personalidad juridica
implique ¥ que sean compatibles con la transitoriedad y finalidad liqui-
datoria de esa subsistencia, ¥ todo ello sin prejuzgar ahora si, como parece
deducirse de la interpretacion conjunta de los articulos 261 de la Ley
de Scciedades Andnimas (que prevé otro supuesto de disolucién de pleno
derecho)} y 251 del mismo texto legal, asi como la inexistencia en esta
Ley de un precepto similar al articulo 106.2 de la Ley de Sociedades de
Responsabilidad Limitada, es posible acordar la reactivacién de la sociedad
anénima disuelta por aplicaciéon de la disposicion transitoria sexta de
la Ley de Sociedades Andnimas, maxime si es por acuerdo undnime de
todos los socios.

4. Definido el alcance de la disposicién transitoria sexta de la Ley
de Sociedades Andnimas, y concretado su efecto a declarar la disolucién
de pleno derecho, se alega por el recurrente que en el caso debatido no
es aplicable tal sancién por cuanto la escritura cuestionada habia sido
va presenfada con anterioridad al 31 de diciembre de 1895, aun cuando
ese asiento de presentacién hubiere caducado. La literalidad del precepto,
ciertamente, parece excluir de su Ambito el supuesto cuestionado; sin
embargo, su interpretacién logica y sistematica conduce a su aplicacién
en el caso debatido, sin que por ello pueda entenderse vulnerada la exi-
gencia de interpretacion estricta, dado su cardcter sancionador; por una
parte, si ¢l precepto se refiere a la presentacion, se debe a que como
1a fecha de los asientos registrales, a todos los efectos legales, es la del
asiento de presentacion del titulo respectivo en el Libro Diario (articulo
655 del Reglamento del Registro Mercantil), habria que guedar claro que
el precepto no era aplicable a las escrituras presentadas antes del 31
de diciembre de 1995, e inscritas después pero durante la vigencia de
ese asiento de presentacion antericr; por otra, es doctrina reiterada de
este centro que los asientos registrales una vez caducados carecen de
todo efecto juridico, en especial, cuando se tratan del asiento de presen-
tacién que, una vez caducado, se cancela de oficio ¥ la nueva presentacion
del documento dard lugar a un nuevo asiento, refiriéndose a la fecha de
éste su prioridad asi como la fecha del asiento definitivo que en su dia
se practique (cfr. articulos 80 del Reglamento del Registro Mercantil y 108
v 436 del Reglamento Hipoteecario).

Esta Direccién General ha acordado confirmar ¢l acuerdo y nota del
Registrador.

Madrid, 24 de octubre de 1996.—El Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha.

Sr. Registrador Mercantiil de Badajoz.

26669 RESOLUCION de 24 de octubre de 1996, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en ¢l recurso
gubernative interpuesto por don Fernando Gonzdlez
Torres, en nombre de ~Autocisternas, Sociedad Limitadas,
contra la negativa del Registrador Mercantil nimero XVI
de Madrid a inscribir una escritura de transformacion
de unae Sociedad Anénima en Sociedad de Responsabilidad
Limitada.

En el recurso gubernativo interpuesto por don Fernando Gonzéilez
Torres, en nombre de «Autocisternas, Sociedad Limitada», contra la nega-
tiva del Registrador Mercantil nimero XVI a inscribir una escritura de
transformacién de una sociedad anénima en sociedad de responsabilidad
limitada.

HECHOS

I

El 8 de septiembre de 1995, la entidad mercantil «Autocisternas, Socie-
dad Andénimar ante Notario de Madrid don Gustavo Fernindez Ferndndez
otorgd una escritura de transformacion de sociedad anénima en sociedad
de responsabilidad limitada.

Ii

La anterior escritura se presenté el 18 de septiembre de 1995 en el
Registro Mercantil de Madrid donde fue calificada apreciandosele una serie
de defectos que no son objeto del presente recurso.

It

Vuelta a presentar el 6 de marzo de 1996, fue calificada del modo
siguiente: «El Registrador Mercantil que suscribe previo examen y cali-
ficacién del documento precedente de conformidad con los articulos 18.2
del Cédigo de Comercio y 6 del Reglamento del Registro Mercantil, ha
resuelto no practicar la inscripcién solicitada por haber observado los
siguientes defectos que impiden su préctica. Defectos: Denegada la ins-
eripcidn del documento precedente, por encontrarse disuelta de pleno dere-
cho y cancelados los asientos de la sociedad de esta hoja, de conformidad
y con los efectos previstos en la disposicion transitoria sexta de la Ley
de Sociedades Anénimas. En el plazo de dos meses a contar de esta fecha
se puede inteérponer recurso gubernativo de acuerdo con los articulos 66
y siguientes del Reglamento del Registro Mercantil, Madrid, 18 de marzo
de 1996.—El Registrador, José Maria Rodriguez Barrocal.»

v

Don Fernando Gonzélez Torres, en su calidad de Administrador tnico
de «Autocisternas, Sociedad Limitadas interpuso recurso de reforma contra
la anterior calificacion en base a las siguientes alegaciones: 1.° La grave
sancién prevista en la disposicién transitoria sexta estd reservada, si se
trata de una sociedad andénima, para el solo caso de que, antes del 31
de diciembre de 1995, no presente en el Registro Mercantil la escritura
de aumento de capital hasta el minimo legal, pero no alude para nada
el presente supuesto, en que la sociedad ha decidido transformarse en
sociedad limitada. 2.° Para las sociedades limitadas si estd prevista la
sancién para ambos supuestos y si asi se hizo expresamente en las limitadas
¥ no en las anénimas es porque se queria que fueran aplicables a unas
y no lo fuera a otras. 3.° Si lo que ha ocurrido es que se ha aplicado
una norma sancionadora de modo analdgico, hay que recordar el principic
que proscribe la aplicacién analdgica de una sancién. 4.° La escritura
de transformacidn si se presenté en 1996 y carecia de defectos para poder
ser inscrita, Ginicamente no se hizo por impedirlo una orden dada por
otra autoridad administrativa. 5.° La disposicién transitoria tan s6lo exige
que la escritura se haya presentade y no que se haya inscrito durante
el plazo de vigencia del asiento de presentacién. 6. El defecto en principio
apreciado no es tal defecto pues debe ser subsanado por una voluntad
ajena a la del interesado.

v

El Registrador Mercantil mimero XVI resolvio el recurso de reforma
desestimando la pretensién del recurrente y confirmando la nota de cali-
ficacién en base a las siguientes consideraciones: 1.° LaLey de Sociedades
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Andnimas tiende a facilitar la adaptaciéon de las sociedades espafiolas a
las Directivas Comunitarias y la Direccion General de los Registros y del
Notariado también se ha mantenido en la lnea. 2.° El plazo legal de
adaptacién concluyd el 30 de junio de 1892, si bien la disposicién transitoria
sexta posibilita la inscripcién del aumento de capital hasta el minimo
legal después de esa fecha. 3.° Si el nimero 2 de la disposicién transitoria
sexta permite inscribir el aumento de capital después del 30 de junio
de 1992 y antes del 31 de diciembre de 1995, otro tante ha de entenderse
con &l resto de ias modalidades de adaptacién. 4.° La fecha tope para
que las sociedades anénimas presenten los documentos de adecuacién
de su cifra de capital al minimo legal es el 31 de diciembre de 1995.
5.° La expresion ssociedades andnimas» ha de referirse a las gue como
tales figuren inscritas en el Registro Mercantil. 8. La palabra «presen-
tacién» ha de referirse al asiento de presentacion en el Registro Mercantil
de manera que el asiento de presentaciéon tiene que estar vigente antes
del 31 de diciembre de 1995. 7.° En estas condiciones, 1a tinica posibilidad
es retrotraer la fecha de inscripeién a un momento anterior al 1 de enero
de 1996, lo cual sélo es posible si la inscripcién se practica en base a
un asiento de presentacién vigente antes de dicha fecha, pues si el asiento
de presentacion llega a cancelarse, per aplicacion del principio de legi-
timacién, se presume extinguido el derecho al que dicho asiento se refiere.
8.° Cualguier otra interpretacién que pretenda darse a la disposicidn
transitoria sexta, apartado segundo, atentaria gravemente a los principios
de obligatoriedad de la inscripcion, legitimacién, fe pablica, oponibilidad
y prioridad. 9.° La Direccién General de los Registros y del Notariado
en Resolucion de 5 de marzo de 1996, en supuesto similar a que ahora
nos ocupa, ya se ha pronunciado confirmando la nota del Registrador
Mercantil. .

V1

Don Fernando Gonzilez Torres se alzé contra el anterior acuerdo
reiterando los argumentos alegados y afiadiendo: 1.° LaResolucion impug-
nada ha desestimado el recurso con fundamentaciones genéricas, sin dar
una respuesta fundada en derecho al hecho de que esta parte no ha decidido
aumentar el capital de la sociedad, sino transformarla en Sociedad de
Responsabilidad Limitada, infrigiendo asi lo dispuesto en el articulo 70.3
del Reglamento del Registro Mercantil. 2.° No ha sido tenida en cuenta
la circunstancia de la carencia de culpa de esta sociedad en el retraso
padecido por la inscripceion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 4 de Cédigo Civil; 228 del Cédigo de Comercio;
144, 162, 261, 265, 272, 274, 277, 278, 280.a) y disposicion transitoria
sexta, pirrafo segundo, de la Ley de Sociedades Anénimas; 121.b) y 123
de las Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada; 55 y 80 del Regla-
mento del Registro Mercantil; 108 y 436 del Reglamento Hipotecario, ¥
las Resoluciones de 5 de marzo, 29 y 31 de mayo, 5, 10 y 18 de junio,
24y 25 de julio ¥ 18 de septiembre de 1996.

1. La cuestién planteada consiste en dilucidar el concreto alcance
del mandato normative constituido en la disposicién transitoria sexta,
parrafo segundo de la Ley de Scociedades Andnimas, lo que, dado su con-
tenido sancionador, deber estar presidido por un criterio interpretativo
estricto (cfr. articulo 4 del Cédigo Civil).

2. La finalidad de la norma es clara: La desaparicién de la sociedad
andnima preexistente a la nueva Ley de Sociedades Andénimas que a partir
del 31 de diciembre de 1995 no hubiere ampliado su capital por encima
de minimo legal; ahora bien, es obvio que esta desaparicién no puede
imponerse de forma radical en un momento determinado, con descono-
cimiento de las miiltiples relaciones juridicas en las que la entidad puede
estar interesada. Es por es0 que Ia norma cuestionada no declara la extin-
ci6én inmediata de la personalidad «de las sociedades andnimas afectadas
& partir de la fecha sefialada, sino, exclusivamente, su «disclucion de pleno
derecho», expresién ya acufiada por el legislador (vid. articulo 261 de la
Ley de Sociedades Andnimas), que respeta la persistencia de esa perso-
nalidad juridica, pero de un modo transitorio, pues excluye la posibilidad
de contraer nuevas obligaciones y hacer nuevos contratos (cfr. articu-
los 267 y 272 de la Ley de Sociedades Andnimas y 228 del Cadigo de
Comercio), e impone la apertura del proceso liquidatorio encaminado a
la conclusién ordenada de las relaciones juridicas pendientes.

3. Lo anterior en modo alguno se contradice con la previsién encién
adicional contenida en dicha norma que irmpone al Registrador la can-
celacién inmediata y de oficio de los asientos registrales relativos a la
sociedad; es cierto que en los supuestos normales se prevé que dicha

cancelacién seguira a la conclusion del proceso liquidatorio y aprobacién
del balance final de la sociedad (cfr. articulos 274 y 278 de la Ley de
Sociedades Andénimas), pero ni hay base legal para inferir de tal previsién
que la cancelacién de asientos implica la extincién de Ja personalidad
juridica, ni tal extincién puede anticiparse al agotamiento de todas las
relaciones juridicas pendientes de la sociedad [¢fr. articulos 274.1, 227.2.18,
280. a) de la Ley de Sociedades Andnimas, 121. b) y 123 de la Ley de
Sociedades de Responsabilidad Limitada y 228 del Cédigo de Comercio
y la propia disposicién transitoria sexta, parrafo segundo, de la Ley de
Sociedades Andénimas}]. La cancelacién de los asientos registrales de una
sociedad (que no es sino una férrula de mecédnica registral para consignar
una vicigitud de la sociedad, bien que se considera terminada la liquidacién,
bien la que ahora es impuesta legalmente de la disolucién de pleno derecho)
pueda proceder a la definitiva extincién de la personalidad de la sociedad
(tanto en los supuestos normales de disolucién si al formularse la solicitud
del articulo 278 de la Ley de Sociedades Andnimas no hubieran sido tenidas
en cuenta determinadas relaciones juridicas pendientes de la sociedad,
como en el caso de la disposicion transitoria comentada) v, en conse-
cuencia, tal situacién registral no puede ser considerada como obstdculo
a la practica de eventuales asientos posteriores que la subsistencia de
la personalidad juridica implique y que sean compatibles con la transi-
toriedad y finalidad liquidatoria de esa subsistencia y todo ello sin pre-
juzgar ahora si, como parece deducirse de la interpretacién conjunta de
los articulos 261 de la Ley de Sociedades Anénimas (que prevé otro supues-
to de disolucién de pleno derecho) y 251 del mismo texto legal, asi como
de Ia inexistencia en esta Ley de un precepto similar al articulo 106.2
de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, es posible acordar
la reactivacion de la sociedad anénima disuelta por aplicacién de la dis-
posicién transitoria sexta de la Ley de Sociedades Anénimas, maxime
si es por acuerdo undnime de todos los socios.

4.- Definido el alcance de la disposicién transitoria sexta de la Ley
de Sociedades Anénimas, y concretado su efecto a declarar la disolucién
de pleno derecho, se alega por el recurrente que en el caso debatido no
es aplicable tal sancién por cuanto la escritura cuestionada habia sido
ya presentada con anterioridad al 31 de diciembre de 1995, aun cuando
ese asiento de presentacién hubiere caducado. La literalidad del precepto,
ciertamente, parece excluir de su dmbito el supuesto cuestionado, sin
embargo, su interpretacion légica y sistemdtica conduce a su aplicacién
en el caso debatido, sin que por ello pueda entenderse viulnerada la exi-
gencia de interpretacion estricta, dado su cardcter sancionador, por una
parte, si el precepto se refiere a la presentacién, se debe a que como .
la fecha de los asientos registrales, a todos los efectos legales, es la del
asiento de presentacién del titulo respectivo en el libro diario (articu-
lo 55 del Reglamento del Registro Mercantil), habria de quedar claro que
el precepto no era aplicable a las escrituras presentadas antes del 31
de diciembre de 1995, e inscritas después pero durante la vigencia de
ese asiento de presentacién anterior, por otra, es doctrina reiterada de
este centro que los asientos registrales una vez caducados carecen de
todo efecto juridico, en especial cuando se tratan del asiento de presen-
tacion que una vez caducado, se cancela de oficio ¥ la nueva presentacién
del documento dari lugar a un nuevo astento, refiriéndose a la fecha de
éste su prioridad asi como la fecha del asiento definitive que en su dia
se practique (cfr. articulos 80 del Reglamento del Registro Mercantil y
108 y 436 del Reglamento Hipotecario).

Esta Direccién General ha acordado confirmar el acuerdo y nota del
Registrador.

Madrid, 24 de octubre de 1996.—El Director general, Luis Maria Cabello
de los Cobos y Mancha.

Sr. Registrador Mercantil de Madrid.

26670 RESOLUCION de 28 de octubre de 1996, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por don Miguel Angel de Leon y
Asuero, como apoderado de ~Sociedad Anonima de Plantas
Aromdticas Industrializadas~, contra la negativa del Regis-
trador Mercantil nimero XVI de Madrid a inscribir una
escritura de ampliacicn de capital, adaptacion de estatutos
con modificacién de objeto social y cese y reeleccion de
cargas.

En el recurso gubernativo interpuesto por don Miguel Angel de Leén
y Asuero como apoderado de «Sociedad Anénima de Plantas Aromaticas
Industrializadas»s, contra la negativa del Registrador Mercantil de Madrid
niimero XVI, a inscribir una escritura de ampliacién de capital, adaptacién
de estatutos con modificacién de objeto social y cese y reeleccién de cargos.



